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Nauka Ŝw. KoŜcioğa o Wierze katolickiej 
 

ROZDZIAĞ I. 
 

O Bogu Stw·rcy wszystkich rzeczy 
 

1. świňty katolicki Apostolski rzymski KoŜci·ğ wierzy i wyznaje, Ũe jeden 

jest B·g prawdziwy i Ũywy, Stw·rca i Pan nieba i ziemi, wszechmocny, 

wieczny, niezmierzony, niepojňty, nieskoŒczony rozumem, wolŃ i wszelkŃ 

doskonağoŜciŃ, kt·ry gdy jest jedynŃ czyli absolutnie jednŃ, pojedynczŃ zgoğa i 

niezmiennŃ substancjŃ duchowŃ, wyznawany byĺ ma jako rzeczywiŜcie i 

istotnie oddzielny od Ŝwiata; w sobie i z siebie najszczňŜliwszy i ponad 

wszystko, co opr·cz Niego jest i pomyŜlanym byĺ moŨe, niewymownie 

wyŨszym. 
 

* Tň prawdň orzekğ KoŜci·ğ przeciw materialistom utrzymujŃcym, Ũe pr·cz 

materii nic nie istnieje; tudzieŨ przeciw utrzymujŃcym, Ũe jedna i ta sama jest istota 

Boga i wszech rzeczy. 
 

2. Ten jedyny prawdziwy B·g dobrociŃ swŃ i wszechmocnŃ potňgŃ nie 

dla pomnoŨenia szczňŜcia swojego, i nie dla nabycia lecz dla objawienia 

doskonağoŜci swojej w dobrych rzeczach, kt·re nadaje stworzeniom, w 

najswobodniejszym zamyŜle od poczŃtku czasu dwojakie spoğem z nicestwa 

wywoğağ stworzenie: duchowe i cielesne, to jest anielskie i Ŝwiatowe, a 

nastňpnie ludzkie jakby wsp·lne z ducha i ciağa zğoŨone. (Sob·r LateraŒski IV, 

rozdz. 1). 
 

* Tň prawdň orzekğ KoŜci·ğ przeciw tym, kt·rzy istoty stworzone emanacjŃ 

istoty BoŨej zowiŃ, albo twierdzŃ, Ũe istota Boga staje siň wszystkim za pomocŃ 

objawienia albo rozwijania siebie samej; albo Ũe B·g jest istotŃ powszechnŃ, kt·ra 

wğasnym zatwierdzaniem siň stanowi powszechnoŜĺ rzeczy wszystkich, podzielonŃ 

na rodzaje, gatunki i jednostki; albo Ũe B·g nie z wğasnej woli, wolnej od wszelkiej 

koniecznoŜci, ale o tyle koniecznie musiağ je stworzyĺ, o ile koniecznie miğuje 

samego siebie; nareszcie przeczŃ, Ũe Ŝwiat stworzony jest dla chwağy BoŨej. 
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3. Wszystko zaŜ, co stworzyğ B·g, opatrznoŜciŃ swojŃ zachowuje i rzŃdzi 

"dosiňgajŃc od koŒca do koŒca moŨnie, a rozrzŃdzajŃc wszystko wdziňcznie" 

(MŃdr. 8, 1). "Wszystkie bowiem rzeczy obnaŨone sŃ i odkryte oczom Jego" 

(ŧyd. 4, 13), te nawet, kt·re staĺ siň majŃ za swobodnym stworzeŒ dziağaniem. 
 

ROZDZIAĞ II. 
 

O objawieniu 
 

1. TaŨ sama Matka Ŝw. KoŜci·ğ wierzy i naucza, iŨ B·g, rzeczy 

wszystkich poczŃtek i koniec, za pomocŃ przyrodzonego Ŝwiatğa rozumu 

ludzkiego z rzeczy stworzonych pewno poznanym byĺ moŨe, "bo rzeczy Jego 

niewidzialne od stworzenia Ŝwiata, przez te rzeczy, kt·re sŃ uczynione, 

zrozumiane, bywajŃ poznane" (Rzym. 1, 20), jednak podobağo siň Jego mŃdroŜci 

i dobroci innŃ drogŃ, a to nadprzyrodzonŃ, siebie samego i wieczne woli swojej 

wyroki objawiĺ rodzajowi ludzkiemu, jako m·wi Apostoğ (do ŧyd·w 1, 1-2): 

"Rozmaicie i wielu sposobami m·wiwszy B·g dawno ojcom przez prorok·w, na 

ostatek w te dni m·wiğ do nas przez Syna". 
 

* Tň prawdň orzekğ KoŜci·ğ przeciw racjonalistom, przeczŃcym potrzebie 

objawienia, r·wnieŨ przeciw tradycjonalistom, przeczŃcym, Ũe B·g Ŝwiatğem 

rozumu przyrodzonego ŨadnŃ miarŃ nie moŨe byĺ poznanym. 
 

2. Temu to BoŨemu objawieniu wprawdzie przypisaĺ potrzeba, iŨ to, co w 

rzeczach BoŨych rozumowi ludzkiemu samo przez siň nie jest niedostňpnym, w 

dzisiejszym stanie rodzaju ludzkiego przez wszystkich doskonale, z mocnŃ 

pewnoŜciŃ i bez przymieszania Ũadnego bğňdu poznanym byĺ moŨe. Nie z tej 

jednak przyczyny objawienie poczytywane byĺ winno jako niezbňdnie 

konieczne, lecz dlatego, iŨ B·g z nieskoŒczonej swej dobroci przeznaczyğ 

(ordinavit) czğowieka do celu nadprzyrodzonego, a mianowicie do uczestnictwa 

d·br BoŨych, kt·re przechodzŃ zgoğa pojňcie ludzkiego umysğu; gdyŨ "ani oko 

nie widziağo, ani ucho nie sğyszağo, ani w serce czğowiecze nie wstŃpiğo, co 

nagotowağ B·g tym, kt·rzy Go miğujŃ" (I Kor. 2, 9). 
 

* KoŜci·ğ orzekğ przeciw tym, kt·rzy przypuszczajŃ, Ũe czğowiek sam przez 

siň za pomocŃ ciŃgğego postňpu do posiadania wszelkiej prawdy i dobra zdŃŨaĺ 

moŨe i powinien; i Ũe nie moŨe byĺ podniesionym przez Boga do poznania 

przechodzŃcego naturalnŃ wiedzň. 
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3. To zaŜ nadprzyrodzone objawienie stosownie do wiary powszechnego 

KoŜcioğa orzeczonej przez Ŝwiňty Sob·r Trydencki, zawiera siň w ksiňgach 

pisanych i niepisanych tradycjach, kt·re z ust samego Chrystusa przez 

Apostoğ·w wziňte, albo przez samych Apostoğ·w za natchnieniem Ducha 

świňtego, jakby z rňki do rňki podane, aŨ do nas doszğy. Cağe te ksiňgi, jak 

wyliczone sŃ w wyrokach tego Soboru i w ğaciŒskim wydaniu zwanym Wulgata 

siň mieszczŃ, wraz ze wszystkimi swymi czňŜciami przyjňte byĺ majŃ jako 

Ŝwiňte i kanoniczne. KoŜci·ğ nie dlatego poczytuje je za Ŝwiňte i kanoniczne, iŨ 

ludzkim tylko przemysğem (sposobem) napisane, powagŃ jego nastňpnie 

zatwierdzone zostağy; nie dlatego teŨ, Ũe mieszczŃ w sobie objawienie wolne od 

bğňdu; ale dlatego, Ũe napisane za natchnieniem Ducha świňtego, samego Boga 

majŃ za autora, i jako takie samemu KoŜcioğowi podane zostağy. 
 

4. ŧe zaŜ to, co Sob·r Trydencki o tğumaczeniu Pisma BoŨego dla 

poskromienia swawolnych umysğ·w, zbawiennie byğ postanowiğ, fağszywie 

przez pewnych ludzi jest przedstawiane, przeto ponawiajŃc ·w wyrok KoŜci·ğ 

Ŝw. orzeka, iŨ myŜlŃ jego jest, Ũe w rzeczach wiary i obyczaj·w do zbudowania 

nauki chrzeŜcijaŒskiej naleŨŃcych, to znaczenie Pisma Ŝw. za prawowite 

poczytywane byĺ winno, kt·rego trzymağa siň i trzyma Ŝwiňta Matka KoŜci·ğ, 

do kt·rego naleŨy sŃdziĺ o prawdziwym znaczeniu i wykğadaniu Pisma Ŝw.; i 

dlatego nikomu nie wolno wykğadaĺ Pisma Ŝw. przeciw znaczeniu temu, albo 

przeciw jednomyŜlnej zgodzie Ojc·w (KoŜcioğa). 
 

ROZDZIAĞ III. 
 

O wierze 
 

1. PoniewaŨ czğowiek cağkowicie zaleŨy od Boga jako od Stw·rcy swego 

i Pana, a rozum stworzony niestworzonej prawdzie cağkiem poddany byĺ 

winien, przeto obowiŃzani jesteŜmy Bogu, gdy co objawia, skğadaĺ peğny hoğd 

umysğu i woli za pomocŃ wiary. Ta zaŜ wiara, bňdŃc poczŃtkiem ludzkiego 

zbawienia, jest, jak wyznaje katolicki KoŜci·ğ, cnotŃ nadprzyrodzonŃ, przez 

kt·rŃ za natchnieniem i pomocŃ ğaski BoŨej wierzymy, iŨ prawdziwym jest to, 

co B·g nam objawiğ, a wierzymy nie z powodu wewnňtrznej, poznanej 

naturalnym Ŝwiatğem rozumu prawdziwoŜci rzeczy, lecz na mocy powagi 

objawiajŃcego Boga, kt·ry ani nas zwodziĺ, ani sam zwiedzionym byĺ nie 

moŨe. Wiara bowiem, jak Ŝwiadczy Apostoğ, jest gruntem rzeczy tych, kt·rych 

siň spodziewamy, wywodem rzeczy niewidzialnych (Hebr. 11, 1). 
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* KoŜci·ğ tň prawdň orzekğ przeciw tym, kt·rzy twierdzŃ, iŨ rozum ludzki 

tak jest niezawisğy, iŨ wiara nie moŨe mu byĺ nakazanŃ przez Boga. Wiara 

nadprzyrodzona r·Ũni siň od wiedzy naturalnej o Bogu i rzeczach moralnych; 

albowiem wiara pr·cz tajemnic, przewyŨszajŃcych rozum ludzki, ma takŨe prawdy 

rozumowi samemu przystňpne; te ostatnie jeŨeli wierzymy jedynie dlatego, Ũe 

rozumem pojmujemy ich wewnňtrznŃ prawdziwoŜĺ, nie bňdzie to jeszcze wiara 

boska katolicka; jeŨeli chcemy mieĺ zasğugň wiary, powinniŜmy nawet i prawdy 

rozumowi przystňpne wierzyĺ dla powagi objawiajŃcego Boga. 
 

2. Aby jednak hoğd wiary naszej zgodny byğ z rozumem, chciağ B·g z 

wewnňtrznymi pomocami Ducha świňtego (z ğaskŃ) zğŃczyĺ zewnňtrzne 

objawienia swego dowody, tj. czyny BoŨe, a przede wszystkim cuda i 

proroctwa, kt·re wykazujŃc jawnie wszechmoc i nieskoŒczonŃ mŃdroŜĺ BoŨŃ, 

najpewniejszymi sŃ znamionami objawienia BoŨego i zastosowanymi do pojňcia 

wszystkich. I dlatego tak MojŨesz i prorocy, jako teŨ najbardziej sam Chrystus 

Pan liczne i najjawniejsze cuda i proroctwa czynili, i o Apostoğach czytamy: "a 

oni wyszedğszy, przepowiadali wszňdy; a Pan dopomagağ i utwierdzağ mowň 

przez cuda za niŃ idŃce" (Mk 16, 20). I zn·w napisano jest: "Mamy mocniejszŃ 

mowň prorockŃ, kt·rej siň dzierŨŃc jako Ŝwiecy w ciemnym miejscu ŜwiecŃcej, 

dobrze czynicie" (II Petr. 1, 19). 
 

* Przeciw tym, co twierdzŃ, Ũe samo tylko wewnňtrzne doŜwiadczenie lub 

prywatne natchnienie powinno pociŃgaĺ ludzi do wiary; a przeto przeczŃ potrzebie 

i istnieniu cud·w. 
 

3. ChociaŨ zaŜ zgodzenie siň (assensus) wiary nie jest bynajmniej Ŝlepym 

aktem umysğu, nikt jednak nie moŨe tak uwierzyĺ opowiadaniu Ewangelii, jak 

tego potrzeba ku osiŃgniňciu zbawienia, bez oŜwiecenia i natchnienia Ducha 

świňtego, "kt·ry daje wszystkim sğodycz w przyznawaniu i wierzeniu prawdy" 

(Sob·r ArausykaŒski II). A przeto wiara sama w sobie, chociaŨby nie dziağağa 

przez miğoŜĺ, darem BoŨym jest, a akt jej uczynkiem jest odnoszŃcym siň do 

zbawienia, za pomocŃ kt·rego okazuje czğowiek dobrowolne posğuszeŒstwo 

Bogu samemu, zgadzajŃc siň i wsp·ğdziağajŃc z Jego ğaskŃ, kt·rej sprzeciwiaĺ 

siň moŨe. 
 

* Przeciw tym, kt·rzy twierdzŃ, iŨ przyzwolenie (zgodzenie siň) wiary 

chrzeŜcijaŒskiej, nie jest swobodnym, ale wywoğanym koniecznie dowodami 

wiedzy ludzkiej, i Ũe ğaska Boska niezbňdnŃ jest tylko do Ũywej wiary, kt·ra 

dziağa przez miğoŜĺ; KoŜci·ğ uczy, Ũe zgodzenie siň wiary nie jest Ŝlepym aktem 

umysğu, ani teŨ wywoğanym koniecznoŜciŃ dowod·w rozumu ludzkiego; lecz Ũe 
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wiara sama, chociaŨby nie dziağağa przez miğoŜĺ, darem BoŨym jest, a jej akt jest 

swobodnym aktem rozumu, oŜwieconego ğaskŃ BoŨŃ, pochodzŃcym z rozkazu 

woli, poruszonej i wzmocnionej dziağaniem ğaski BoŨej; a zatem uczynkiem, 

odnoszŃcym siň do zbawienia. 
 

4. Nastňpnie wiarŃ BoŨŃ i katolickŃ w to wszystko wierzyĺ naleŨy, co 

mieŜci siň w sğowie BoŨym pisanym i podanym, i co KoŜci·ğ do wierzenia jako 

objawione od Boga podaje, bŃdŦ w uroczystym wyroku, bŃdŦ w zwykğym 

powszechnym nauczaniu. 
 

5. PoniewaŨ zaŜ bez tej wiary niepodobna jest podobaĺ siň Bogu i przyjŜĺ 

do uczestnictwa syn·w BoŨych, nikt przeto i nigdy bez niej otrzymaĺ nie m·gğ 

usprawiedliwienia, nikt teŨ nie osiŃgnie Ũywota wiecznego, jeŨeli w niej nie 

wytrwa do koŒca. AbyŜmy zaŜ mogli zadosyĺuczyniĺ obowiŃzkowi przyjňcia 

(amplectendi) prawdziwej wiary i stağego w niej wytrwania, B·g za sprawŃ 

Syna Swego jednorodzonogo ustanowiğ KoŜci·ğ, i zaopatrzyğ go w jawne 

ustanowienia swojego znamiona, aby przez wszystkich m·gğ byĺ poznanym, 

jako str·Ũ i mistrz objawionego sğowa. Do tego to bowiem katolickiego KoŜcioğa 

naleŨy to wszystko, co tak licznie i tak przedziwnie zrzŃdzonym jest przez Boga 

dla uwydatnienia (evidentem) wiarogodnoŜci chrzeŜcijaŒskiej wiary. Nadto 

KoŜci·ğ sam przez siň, a mianowicie cudownym swym rozkrzewieniem, 

doskonağŃ ŜwiňtoŜciŃ i niewyczerpanŃ obfitoŜciŃ wszelkiego dobra, jednoŜciŃ 

katolickŃ i niezğomnŃ stağoŜciŃ, wielkŃ jest i wieczystŃ wiarogodnoŜci pobudkŃ i 

nieprzepartym dowodem (Ŝwiadectwem) swego Boskiego posğannictwa. 
 

6. Tym sposobem on jako podniesiona chorŃgiew miňdzy narody (Izaj. 

11, 12) wzywa do siebie tych, kt·rzy jeszcze nie uwierzyli, i upewnia syn·w 

swoich, iŨ wiara, kt·rŃ oni wyznajŃ, na najmocniejszej oparta jest podstawie. 

świadectwu temu zresztŃ przybywa skuteczne wsparcie ze strony niebieskiej 

mocy. Albowiem najdobrotliwszy Pan pobudza i wspiera bğŃkajŃcych ğaskŃ swŃ, 

aby do poznania prawdy przyjŜĺ mogli, i tych, kt·rych z ciemnoŜci przeni·sğ do 

przedziwnego Ŝwiatğa swojego, wspomaga ğaskŃ swŃ, aby w tym Ŝwietle 

wytrwali, nie opuszczajŃc nikogo, skoro sam opuszczonym nie bňdzie. A przeto 

niejednaki bynajmniej jest stan tych, kt·rzy za niebieskŃ ğaskŃ wiary do wiary 

katolickiej przylgnňli, a tych, co wiedzeni ludzkŃ opiniŃ fağszywŃ wyznajŃ 

religiň; tamci bowiem, kt·rzy przyjňli wiarň pod nauczycielstwem KoŜcioğa, nie 

majŃ nigdy Ũadnej sğusznej przyczyny do zmienienia jej lub podania w 

wŃtpliwoŜĺ. Co gdy tak jest, skğadajŃc dziňki Bogu Ojcu, kt·ry uczyniğ nas 

godnymi uczestnictwa Ŝwiňtych w ŜwiatğoŜci, nie zaniedbujmy takiego 
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zbawienia, lecz patrzŃc na Jezusa, przodka i koŒczyciela wiary, zachowujmy 

niezğomne wyznanie nadziei naszej. 
 

* Tň prawdň KoŜci·ğ orzekğ przeciw tym, kt·rzy utrzymujŃ: Ũe jednakie jest 

poğoŨenie wiernych i tych, kt·rzy jeszcze nie przyszli do wiary jedynie prawdziwej; 

a to w ten spos·b, Ũe katolicy mogŃ, ï odraczajŃc dla sğusznej przyczyny swoje 

przyzwolenie wiary ï zwŃtpiĺ o przyjňtej od KoŜcioğa wierze aŨ do czasu, p·ki nie 

zbadajŃ umiejňtnie, czyli nie nabňdŃ przekonania o wiarogodnoŜci i prawdziwoŜci 

swojej wiary. 

 

ROZDZIAĞ IV. 
 

O wierze i rozumie 
 

1. KoŜci·ğ katolicki nauczağ i naucza zawsze zgodnie, Ũe dwa sŃ porzŃdki 

(rodzaje) poznawania, wyr·ŨniajŃce siň nie tylko Ŧr·dğem lecz i przedmiotem 

swoim: Ŧr·dğem, gdyŨ w jednym poznajemy za pomocŃ przyrodzonego rozumu, 

w drugim za pomocŃ Boskiej wiary; przedmiotem zaŜ, poniewaŨ opr·cz prawd, 

do kt·rych rozum przyrodzony dojŜĺ moŨe, podajŃ siň nam do wierzenia 

tajemnice ukryte w Bogu, kt·re bez objawienia BoŨego poznane byĺ nie mogŃ. 

Dlatego to Apostoğ, kt·ry Ŝwiadczy, iŨ B·g poznany byğ przez pogan z rzeczy, 

kt·re stworzone sŃ, rozprawiajŃc jednak o ğasce i prawdzie, kt·ra stağa siň przez 

Jezusa Chrystusa (Jan. 1, 17) m·wi: "powiadamy mŃdroŜĺ BoŨŃ w tajemnicy, 

kt·ra zakryta jest, kt·rŃ B·g przeznaczyğ przed wiekami ku chwale naszej, kt·rej 

Ũaden z ksiŃŨŃt wieku tego nie poznağ ï lecz nam B·g objawiğ przez Ducha 

swojego. Albowiem Duch wszystko wypatruje, nawet gğňbokoŜci BoŨe" (I Kor. 2, 

7-10). I sam Jednorodzony Syn "wyznaje Ojcu, Ũe zakryğ te rzeczy przed 

mŃdrymi i roztropnymi, a objawiğ je maluczkim" (Mt. 11, 25). 
 

MoŨe teŨ i rozum oŜwiecony wiarŃ, badajŃc skrzňtnie, poboŨnie i trzeŦwo, 

za ğaskŃ BoŨŃ zdobyĺ pewne i to najkorzystniejsze pojňcie tajemnic juŨ z 

analogii rzeczy tych, kt·re naturalnie poznaje, juŨ ze zwiŃzku, jaki zachodzi 

pomiňdzy samymiŨ tajemnicami i pomiňdzy nimi a ostatecznym koŒcem 

czğowieka; nigdy zaŜ nie staje siň zdolnym do poznania ich tak, jak moŨe poznaĺ 

te rzeczy, kt·re wğaŜciwy jego przedmiot stanowiŃ. Boskie tajemnice bowiem z 

natury swojej tak przechodzŃ stworzony umysğ, Ũe nawet i po danym objawieniu 

i przyjňtej wierze zostajŃ okryte zasğonŃ wiary i jakby mgğŃ jakŃŜ, p·ki w tym 

Ŝmiertelnym Ũyciu pielgrzymujemy od Pana: "albowiem przez wiarň chodzimy, 

a nie przez widzenie" (II Kor. 5, 7). 
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* KoŜci·ğ orzekğ tň prawdň przeciw utrzymujŃcym, Ũe w Objawieniu BoŨym 

nie zawierajŃ siň tajemnice, lecz Ũe wszystkie dogmaty wiary mogŃ byĺ pojňte i 

wykazane przez rozum dobrze uksztağcony na mocy zasad naturalnych. 
 

2. Jakkolwiek wiara wyŨszŃ jest od rozumu, nie moŨe jednak nigdy 

zachodziĺ Ũadna rzeczywista sprzecznoŜĺ pomiňdzy wiarŃ a rozumem, gdyŨ 

tenŨe sam B·g, kt·ry objawia tajemnice i wlewa wiarň, nadağ Ŝwiatğo rozumowi 

ludzkiemu; B·g zaŜ nie moŨe zaprzeczaĺ sam siebie, ani jedna prawda nie moŨe 

byĺ drugiej przeciwnŃ. A przeto pozorny ·w rodzaj sprzecznoŜci stŃd tylko 

wypğywaĺ moŨe, iŨ albo dogmaty wiary nie sŃ wedğug myŜli KoŜcioğa pojňte i 

wykğadane, albo Ũe urojone mniemania poczytywane sŃ za wyrocznie rozumu. 

"KoŜci·ğ Ŝwiňty orzeka wiňc, iŨ wszelkie twierdzenie przeciwne prawdzie 

oŜwieconej wiary zgoğa jest fağszywe" (Sob·r LateraŒski V, Bulla Apostolici 

regiminis). Nastňpnie zaŜ KoŜci·ğ, kt·ry wraz z Apostolskim obowiŃzkiem 

nauczania otrzymağ rozkaz strzeŨenia skarbu wiary, ma teŨ prawo i obowiŃzek 

potňpiania fağszywie nazwanej umiejňtnoŜci, aby nie byğ ktoŜ "oszukany przez 

filozofiň i pr·Ũne omamienie" (Kol. 2, 8). Wszyscy przeto wierni chrzeŜcijanie 

nie tylko nie powinni podobnych opinii, kt·re uznane sŃ za przeciwne nauce 

wiary a szczeg·lnie, jeŜli sŃ potňpione przez KoŜci·ğ, broniĺ jako prawowitych 

wniosk·w nauki, ale owszem obowiŃzani sŃ poczytywaĺ je za bğňdy, majŃce 

kğamliwy poz·r prawdy. 
 

* Przeciw twierdzŃcym, iŨ nauki ludzkie z takŃ wolnoŜciŃ wykğadane byĺ 

mogŃ, Ũe wnioski ich, choĺby siň sprzeciwiağy nauce objawionej, mogŃ byĺ jako 

prawdy zatrzymane i nie mogŃ byĺ potňpione przez KoŜci·ğ. 
 

3. Nie dosyĺ zaŜ, iŨ wiara i rozum nigdy z sobŃ nie mogŃ byĺ 

sprzecznymi; lecz nadto pomoc sobie przynoszŃ, poniewaŨ prawdziwy rozum 

wskazuje podstawy wiary i jej Ŝwiatğem oŜwiecony rozwija znajomoŜĺ rzeczy 

BoŨych: wiara zaŜ uwalnia i przestrzega rozum od bğňd·w i wielorakŃ go 

wiedzŃ obdarza. I dlatego KoŜci·ğ nie tylko nie sprzeciwia siň rozwojowi nauk 

i kunszt·w ludzkich, lecz raczej rozlicznymi sposobami wspiera go i podnosi. 

Nie zapoznaje on bowiem i nie gardzi korzyŜciami, jakie z nich dla Ũycia ludzi 

spğywajŃ; wyznaje owszem, iŨ jak wyszğy od Boga, wszelkich umiejňtnoŜci 

Pana, tak, naleŨycie uprawiane, do Boga za wsparciem Jego ğaski prowadzŃ. 

Nie zabrania teŨ KoŜci·ğ bynajmniej, by te ludzkie nauki we wğaŜciwym sobie 

zakresie swoich uŨywağy zasad i metody swojej, lecz uznajŃc tň sğusznŃ 

wolnoŜĺ, tego tylko pilnie przestrzega, by, sprzeciwiajŃc siň nauce BoŨej nie 

przyjmowağy bğňd·w do ğona swego, lub przekraczajŃc granice swoje, nie 

przyswajağy sobie i nie mŃciğy tych rzeczy, kt·re siň ŜciŃgajŃ do wiary. 
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Nauka bowiem wiary, kt·rŃ B·g objawiğ, nie jest podana umysğom ludzkim jako 

wynalazek filozoficzny do udoskonalenia, ale raczej jako BoŨy skarb 

powierzona Chrystusowej Oblubienicy do wiernego strzeŨenia i nieomylnego 

ogğaszania. StŃd teŨ to znaczenie dogmat·w Ŝwiňtych na zawsze 

zachowywanym byĺ winno, kt·re raz okreŜliğ KoŜci·ğ, i od znaczenia tego nigdy 

odstňpowaĺ nie moŨna pod pozorem i mianem wyŨszego pojmowania. "Niech 

wzrasta wiňc i bardzo i szybko rozwija siň pojňcie, nauka, mŃdroŜĺ tak 

pojedynczych ludzi jak i og·ğu, tak kaŨdego czğowieka, jak i cağego KoŜcioğa, w 

kolei czas·w i wiek·w: ale w swoim wğaŜciwym rodzaju, to jest, w jednoŜci 

dogmatu, znaczenia, (rozumienia) przekonania" (Wincenty LiryneŒski, 

Commonitorium, 28). 
 

* Przeciw tym co twierdzŃ, iŨ byĺ moŨe, Ũe kiedyŜ dogmatom przez KoŜci·ğ 

podanym, wskutek postňpu nauki nadane byĺ moŨe inne znaczenie od tego, jak je 

pojmowağ i pojmuje KoŜci·ğ. 

 

Wyroki (kanony) "o Wierze katolickiej"  
 

I. O Bogu Stw·rcy wszech rzeczy 
 

1. JeŜliby kto przeczyğ, iŨ jeden jest prawdziwy B·g, Pan i Stw·rca rzeczy 

widomych i niewidomych, niech bňdzie wyklňty. 
 

2. JeŜliby kto nie sromağ siň twierdziĺ, iŨ nic nie istnieje opr·cz materii, 

niech bňdzie wyklňty. 
 

3. JeŜliby kto utrzymywağ, iŨ jedna jest i ta sama substancja czyli istota 

Boga i rzeczy wszystkich, niech bňdzie wyklňty. 
 

4. JeŜliby kto m·wiğ, iŨ rzeczy skoŒczone, tak cielesne jak i duchowe sŃ 

emanacjŃ BoŨej istoty; albo, Ũe BoŨa istota staje siň wszystkim za pomocŃ 

objawienia albo rozwijania siebie samej; albo na koniec, Ũe B·g jest istotŃ 

powszechnŃ czyli nieokreŜlonŃ, kt·ra wğasnym zatwierdzaniem siň stanowi 

powszechnoŜĺ rzeczy wszystkich podzielonŃ na rodzaje, gatunki i jednostki, 

niech bňdzie wyklňty. 
 

5. JeŜliby kto nie wyznawağ, iŨ Ŝwiat i wszystkie rzeczy, jakie w sobie 

zawiera, duchowe i cielesne, z cağŃ swojŃ istotŃ wywoğane sŃ z nicoŜci przez 

Boga; 
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albo utrzymywağ, Ũe B·g nie z wğasnej woli, wo l n e j  o d  ws ze l k i e j  

koniecznoŜci, ale o tyle koniecznie musiağ je stworzyĺ, o ile koniecznie 

miğuje samego siebie; 
 

albo przeczyğ, iŨ Ŝwiat stworzony jest dla chwağy BoŨej, niech bňdzie 

wyklňty. 
 

II. O objawieniu 
 

1. JeŜliby kto zaprzeczağ, iŨ jeden i prawdziwy B·g, Pan nasz i Stw·rca, z 

rzeczy, kt·re stworzone sŃ, moŨe byĺ przez czğowieka naturalnym Ŝwiatğem 

rozumu pewnie poznany, niech bňdzie wyklňty. 
 

2. JeŜliby kto utrzymywağ, iŨ byĺ nie moŨe, lub nie przystoi, aby czğowiek 

za pomocŃ objawienia oŜwieconym byğ o Bogu i czci Jemu naleŨnej, niech 

bňdzie wyklňty. 
 

3. JeŜliby kto twierdziğ, iŨ czğowiek nie moŨe byĺ podniesionym przez 

Boga do poznania, przechodzŃcego naturalnŃ wiedzň, i do nadprzyrodzonej 

doskonağoŜci; ale Ũe sam przez siň za pomocŃ ciŃgğego postňpu do posiadania 

wszelkiej prawdy i dobra zdŃŨaĺ moŨe i powinien, niech bňdzie wyklňty. 
 

4. JeŜliby kto cağych ksiŃg Pisma Ŝw. ze wszystkimi ich czňŜciami, tak, 

jak je wyliczyğ Sob·r Trydencki, jako Ŝwiňte i kanoniczne nie uznawağ, lub 

przeczyğ, iŨ sŃ natchnione od Boga, niech bňdzie wyklňty. 
 

III.  O wierze 
 

1. JeŜliby kto m·wiğ, iŨ rozum ludzki tak jest niezawisğy, iŨ wiara nie 

moŨe mu byĺ nakazywanŃ przez Boga, niech bňdzie wyklňty. 
 

2. JeŜliby kto twierdziğ, iŨ wiara BoŨa nie r·Ũni siň od wiedzy naturalnej o 

Bogu i rzeczach moralnych ï i dlatego nie wymaga siň, aby objawiona prawda 

byğa wierzonŃ na mocy powagi objawiajŃcego Boga, niech bňdzie wyklňty. 
 

3. JeŜliby kto utrzymywağ, iŨ byĺ nie moŨe, aby Boskie objawienie 

stawağo siň wiarogodnym za pomocŃ zewnňtrznych znamion, a przeto, iŨ samo 

tylko wewnňtrzne doŜwiadczenie lub natchnienie prywatne powinno pociŃgaĺ 

ludzi do wiary, niech bňdzie wyklňty. 
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4. JeŜliby kto m·wiğ, iŨ cuda istnieĺ nie mogŃ, a stŃd wszelkie tego 

rodzaju opowieŜci, nawet w PiŜmie Ŝw. zawarte, policzone byĺ majŃ do baŜni 

lub mit·w; albo, Ũe cuda nigdy pewnie poznane byĺ nie mogŃ i bynajmniej nie 

stwierdzajŃ rzeczywiŜcie Boskiego pochodzenia religii chrzeŜcijaŒskiej ï niech 

bňdzie wyklňty. 
 

5. JeŜliby kto twierdziğ, iŨ zgodzenie siň wiary chrzeŜcijaŒskiej nie jest 

swobodnym, ale wywoğanym jest koniecznie dowodami wiedzy ludzkiej; i Ũe 

ğaska Boska niezbňdnŃ jest tylko do Ũywej wiary, kt·ra dziağa przez miğoŜĺ ï 

niech bňdzie wyklňty. 
 

6. JeŜliby kto m·wiğ, iŨ jednakie jest poğoŨenie wiernych i tych, kt·rzy 

jeszcze nie przyszli do wiary jedynie prawdziwej, a to w ten spos·b, Ũe katolicy 

mogŃ, godziwie odraczajŃc zgodzenie siň wiary, zwŃtpiĺ o wierze przyjňtej od 

KoŜcioğa aŨ do czasu, dop·ki nie zbadajŃ umiejňtnie czyli nie nabňdŃ 

przekonania o wiarogodnoŜci i prawdziwoŜci swej wiary, niech bňdzie wyklňty. 
 

IV. O wierze i rozumie 
 

1. JeŜliby kto utrzymywağ, iŨ w objawieniu BoŨym nie zawierajŃ siň 

prawdziwe i sğusznie zwane tajemnice, lecz Ũe wszystkie dogmaty wiary mogŃ 

byĺ pojňte i wykazane przez rozum dobrze uksztağcony na mocy zasad 

naturalnych ï niech bňdzie wyklňty. 
 

2. JeŜliby kto twierdziğ, iŨ nauki ludzkie z takŃ wolnoŜciŃ wykğadane byĺ 

majŃ, Ũe wnioski ich choĺby siň sprzeciwiağy nauce objawionej, mogŃ byĺ jako 

prawdziwe zatrzymane i nie mogŃ byĺ potňpione przez KoŜci·ğ, niech bňdzie 

wyklňty. 
 

3. JeŜliby kto twierdziğ, iŨ byĺ moŨe, Ũe kiedyŜ dogmatom przez KoŜci·ğ 

podanym, wskutek postňpu nauki, nadane byĺ moŨe inne znaczenie od tego, jak 

je pojmowağ i pojmuje KoŜci·ğ, ï niech bňdzie wyklňty. 
 

SpeğniajŃc przeto obowiŃzek najwyŨszego naszego pasterskiego 

urzňdowania, wszystkich Chrystusowych wiernych a nade wszystko tych, kt·rzy 

przewodniczŃ i obowiŃzek nauczania speğniajŃ, zaklinamy przez wnňtrznoŜci 

Jezusa Chrystusa i nakazujemy im na mocy powagi tegoŨ Boga i Zbawiciela 

naszego, aby przykğadali starania i pracy ku wyplenieniu tych bğňd·w ze 

Ŝwiňtego KoŜcioğa a rozkrzewianiu najczystszego Ŝwiatğa wiary. ŧe zaŜ nie 

dosyĺ jest unikaĺ przewrotnoŜci heretyckiej, jeŜli siň teŨ pilnie nie wystrzega 
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bğňd·w, kt·re mniej lub wiňcej do niej sŃ zbliŨone, wzywamy wszystkich w 

imiň obowiŃzku do zachowywania ustaw i wyrok·w, w kt·rych te niegodziwe 

opinie, jakie tu nie sŃ jawnie wyliczone, zabronione i potňpione sŃ przez tň 

ŜwiňtŃ Stolicň. 
 

ïïïïïïïïï 
 

 
 

Nauka Ŝw. KoŜcioğa o Ŝwiňtym apostolskim Prymacie 
 

ROZDZIAĞ I. 
 

O ustanowieniu apostolskiego Prymatu w osobie Ŝw. Piotra 
 

1. KoŜci·ğ Ŝw. naucza i orzeka wedğug Ŝwiadectw ewangelijnych, Ũe 

Prymat jurysdykcji nad powszechnym BoŨym KoŜcioğem bezpoŜrednio i wprost 

Ŝw. Piotrowi Apostoğowi przyrzeczony i nadany zostağ od Chrystusa Pana. Do 

samego bowiem Szymona dawniej mu juŨ powiedziawszy: "Ty siň bňdziesz zwağ 

Cefas" (Jan. 1, 42), gdy on swoje uczyniğ wyznanie w sğowach: "Ty jesteŜ 

Chrystus, Syn Boga Ũywego", w te uroczyste sğowa odezwağ siň Pan Nasz: 

"Bğogosğawiony jesteŜ Szymonie, Bar-Jona; ciağo bowiem i krew nie objawiğa 

tobie, ale Ojciec M·j, kt·ry jest w niebie; a Ja tobie powiadam: Ũe ty jesteŜ Piotr 

czyli opoka, a na tej opoce zbudujň KoŜci·ğ M·j, a bramy piekielne go nie 

zwyciňŨŃ, i tobie dam klucze kr·lestwa niebieskiego, a cokolwiek zwiŃŨesz na 

ziemi, bňdzie zwiŃzane i w niebie, a cokolwiek rozwiŃŨesz na ziemi, bňdzie 

rozwiŃzane i w niebie" (Mt. 16, 16-19). TakŨe jednemu Szymonowi Piotrowi 

nadağ Pan Jezus po swoim zmartwychwstaniu jurysdykcjň najwyŨszego Pasterza 

i rzŃdcy swojej cağej owczarni, m·wiŃc: "PaŜ baranki Moje, paŜ owieczki Moje" 

(Jan. 21, 15-17). Tej tak oczywistej nauce Pisma Ŝw., jak jŃ KoŜci·ğ katolicki 

zawsze rozumiağ, wrňcz sprzeciwiajŃ siň zgubne zdania tych, kt·rzy 

ustanowionŃ przez Chrystusa Pana w KoŜciele Jego formň rzŃdu wywracajŃc, 

przeczŃ, by Piotr, z wykluczeniem innych Apostoğ·w, czy to pojedynczych, czy 

teŨ wszystkich razem, prawdziwym i rzeczywistym jurysdykcji Prymatem 

obdarzony zostağ; albo kt·rzy twierdzŃ, Ũe tenŨe Prymat nie bezpoŜrednio i 

wprost byğ dany samemu Ŝw. Piotrowi, lecz KoŜcioğowi, a przez KoŜci·ğ dopiero 

temu Apostoğowi, jako ministrowi KoŜcioğa. 
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2. Gdyby zatem kto powiedziağ, Ũe Ŝw. Piotr Apostoğ nie zostağ przez 

Chrystusa Pana ustanowiony ksiňciem wszystkich Apostoğ·w i widzialnŃ gğowŃ 

cağego wojujŃcego KoŜcioğa, albo Ũe tenŨe otrzymağ wprost i bezpoŜrednio od 

Jezusa Chrystusa Pana Naszego tylko prymat godnoŜci, a nie prawdziwej 

rzeczywistej jurysdykcji, niech bňdzie wyklňty (anathema sit). 
 

ROZDZIAĞ II. 
 

O nieprzerwalnoŜci Prymatu Ŝw. Piotra w osobie rzymskich 

PapieŨy 
 

1. To zaŜ, co w osobie Ŝw. Piotra Apostoğa KsiŃŨň Pasterzy, wielki 

Pasterz dusz naszych Pan Jezus, dla wiecznego zbawienia i ustawicznego 

dobra KoŜcioğa ustanowiğ, mocŃ tegoŨ sprawcy wiecznie trwaĺ winno w 

KoŜciele, kt·ry na skale zbudowany do koŒca wiek·w niewzruszony staĺ 

bňdzie. Nikt o tym nie wŃtpi, owszem to wieki wyznawağy, Ũe Ŝw. 

bğogosğawiony Piotr, ksiŃŨň i gğowa Apostoğ·w, filar wiary a katolickiego 

KoŜcioğa fundament, od Pana Naszego Jezusa Chrystusa, Zbawiciela rodu 

ludzkiego i Odkupiciela, dostağ klucze kr·lestwa; i Ũe tenŨe Ŝw. Piotr aŨ do 

obecnego czasu i zawsze w swoich nastňpcach, biskupach Ŝwiňtej Stolicy 

rzymskiej przezeŒ zağoŨonej, jego krwiŃ poŜwiňconej, Ũyje, przewodniczy i 

sŃdzi (judicium exercet) (Conc. Ephes. Act. III). A zatem kaŨdy, kto na tej 

katedrze po Ŝw. Piotrze nastňpuje, ten wedğug ustanowienia samego Chrystusa 

otrzymuje Prymat Piotrowy w KoŜciele powszechnym. "Zostaje wiňc to, co 

Prawda postanowiğa, i Ŝw. Piotr trwajŃc w sile opoki, kt·ra mu siň dostağa w 

udziale, podjňtego steru KoŜcioğa nie opuszcza" (S. Leo M., Serm. III). "Z tej 

teŨ przyczyny do KoŜcioğa rzymskiego dla tego przedniejszego pierwszeŒstwa 

(potentiorem principalitatem) wszelki koŜci·ğ musiağ siň odnosiĺ, Ũeby wierni 

wszech kraj·w w tejŨe Stolicy, z kt·rej spğywajŃ na wszystkich prawa 

czcigodnego obcowania, jako czğonki z gğowŃ zğŃczone w jeden ciağa ustr·j siň 

zroŜli" (S. Iren., Adv. haer., l. III, c. 3). 
 

2. Gdyby zatem kto powiedziağ, iŨ nie pochodzi to z ustanowienia samego 

Chrystusa Pana czyli z prawa BoŨego, Ũe bğogosğawiony Piotr w Prymacie 

swoim nad powszechnym KoŜcioğem ma nieprzerwanych nastňpc·w, albo, Ũe 

PapieŨ rzymski nie jest w tymŨe Prymacie Ŝw. Piotra nastňpcŃ, niech bňdzie 

wyklňty. 
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Rozdziağ III. 
 

O znaczeniu i mocy Prymatu rzymskiego PapieŨa 
 

1. Dlatego opierajŃc siň na jasnych Pisma Ŝw. Ŝwiadectwach i trzymajŃc 

siň wymownych i wyraŦnych postanowieŒ juŨ to naszych Poprzednik·w 

rzymskich PapieŨy, juŨ to Sobor·w powszechnych, odnawiamy orzeczenie 

powszechnego Florenckiego Soboru, wedğug kt·rego wszyscy wierni 

Chrystusowi wierzyĺ powinni, Ũe Ŝwiňta Apostolska Stolica i rzymski PapieŨ 

majŃ nad cağym okrňgiem ziemskim prymat, i Ũe sam rzymski PapieŨ jest 

nastňpcŃ bğogosğawionego Piotra, ksiňcia Apostoğ·w i prawdziwym Chrystusa 

namiestnikiem oraz gğowŃ cağego KoŜcioğa; Ũe jest Ojcem wszech chrzeŜcijan i 

nauczycielem, i Ũe w bğ. Piotrze od Pana Naszego Jezusa Chrystusa zupeğnŃ 

otrzymağ wğadzň nauczania (pascendi), rzŃdzenia i kierowania powszechnym 

KoŜcioğem, jak to zawarte jest takŨe w aktach powszechnych Sobor·w i 

Ŝwiňtych kanonach. 
 

2. Uczymy przeto i orzekamy: Ũe KoŜci·ğ rzymski z ustanowienia 

PaŒskiego ma nad wszystkimi innymi Prymat zwyczajnej wğadzy, i Ũe ta 

sŃdownicza rzymskiego PapieŨa wğadza, prawdziwie Biskupia, bezpoŜredniŃ 

jest, Ũe wobec niej Pasterze i wierni jakiegokolwiek obrzŃdku i godnoŜci tak z 

osobna pojedynczy, jak wszyscy razem zwiŃzani sŃ obowiŃzkiem hierarchicznej 

ulegğoŜci i prawdziwego posğuszeŒstwa nie tylko w rzeczach wiary i obyczaj·w, 

ale i w tych, kt·re siň tyczŃ karnoŜci i zarzŃdu KoŜcioğa po cağym Ŝwiecie 

rozszerzonego, aby tym sposobem w przestrzeganiu jednoŜci z rzymskim 

PapieŨem juŨ to obcowania, juŨ to wyznawania tejŨe wiary, KoŜci·ğ 

Chrystusowy jednŃ byğ trzodŃ pod jednym najwyŨszym Pasterzem. Taka jest 

katolickiej prawdy nauka, od kt·rej nikt zboczyĺ nie moŨe bez uszczerbku wiary 

i zbawienia. 
  

3. Nigdy zaŜ to byĺ nie moŨe, by ta najwyŨszego PapieŨa wğadza 

przeszkadzaĺ miağa owej zwyczajnej i bezpoŜredniej wğadzy biskupiej 

jurysdykcji, przez kt·rŃ biskupi od Ducha świňtego ustanowieni na miejsce 

Apostoğ·w nastŃpili, i jako prawdziwi Pasterze wyznaczone sobie trzody, kaŨdy 

swoje, prowadzŃ i rzŃdzŃ, gdyŨ wğaŜnie wğadza ta od najwyŨszego i 

powszechnego Pasterza byğa potwierdzanŃ, wzmacnianŃ i bronionŃ wedğug sğ·w 

Ŝw. Grzegorza Wielkiego: "GodnoŜĺ moja jest godnoŜciŃ powszechnego 

KoŜcioğa. GodnoŜĺ moja jest braci moich dzielnŃ siğŃ. Wtedy prawdziwie czeŜĺ 

mi wyrzŃdzajŃ, gdy nikomu z osobna nie odmawiajŃ czci przynaleŨnej" (Ep. ad 

Eulog.). 
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4. Z owej zaŜ najwyŨszej rzymskiego PapieŨa wğadzy rzŃdzenia 

powszechnym KoŜcioğem wynika, Ũe w wykonaniu tego swojego urzňdu ma on 

prawo swobodnego znoszenia siň z pasterzami i trzodami cağego KoŜcioğa, 

aŨeby m·gğ ich pouczaĺ i prowadziĺ na drodze zbawienia. Dlatego potňpiamy i 

odrzucamy zdania tych, kt·rzy juŨ to twierdzŃ, Ũe to najwyŨszej Gğowy z 

Pasterzami i trzodami znoszenie siň prawnie wstrzymanym byĺ moŨe, lub teŨ 

takowe wğadzy Ŝwieckiej podlegğym czyniŃ utrzymujŃc, Ũe postanowienia 

Stolicy Apostolskiej lub za jej upowaŨnieniem wydane, nie majŃ znaczenia ani 

prawomocnoŜci, dop·ki wyrokiem wğadzy Ŝwieckiej nie bňdŃ potwierdzone. 
 

5. A poniewaŨ Boskim prawem apostolskiego Prymatu rzymski PapieŨ 

przewodniczy powszechnemu KoŜcioğowi, uczymy takŨe i oŜwiadczamy: Ũe On 

jest najwyŨszym sňdziŃ wiernych (Pius VI, Breve Super soliditate d. 28 Nov. 

1786), i Ũe we wszystkich sprawach, pod rozpoznawanie duchowne 

podpadajŃcych do jego sŃdu odwoğaĺ siň wolno (Conc. Lugd. II); wyrok zaŜ 

Apostolskiej Stolicy, nad kt·rej wğadzň innej wyŨszej nie masz, od nikogo ani 

zmienionym, ani osŃdzonym byĺ nie moŨe (Ep. Nicolai I ad Michaelem 

Imperatorem). Dlatego zbaczajŃ z prostej ŜcieŨki prawdy ci, co twierdzŃ, Ũe 

wolno od wyrok·w rzymskich PapieŨy do Soboru powszechnego siň 

odwoğywaĺ, jakoby do wğadzy wyŨszej nad wğadzň rzymskiego Biskupa. 
 

6. Gdyby zatem kto powiedziağ, Ũe rzymski PapieŨ ma tylko wğadzň 

dozorowania lub kierowania, a nie ma wğadzy peğnej najwyŨszej jurysdykcji nad 

cağym KoŜcioğem, nie tylko w rzeczach tyczŃcych siň wiary i obyczaj·w, lecz i 

w tych, kt·re naleŨŃ do zakresu karnoŜci i zarzŃdu KoŜcioğa na cağym Ŝwiecie, 

albo Ũe tylko przedniŃ ma czňŜĺ, nie zaŜ peğnoŜĺ najwyŨszej wğadzy, albo Ũe ta 

wğadza jego nie jest zwyczajnŃ i bezpoŜredniŃ czy to nad wszystkimi koŜcioğami 

razem i nad kaŨdym z osobna, czy to nad wszystkimi pasterzami i wiernymi 

razem i z osobna, niech bňdzie wyklňty. 
 

ROZDZIAĞ IV. 
 

O nieomylnym rzymskiego PapieŨa nauczycielstwie 
 

1. W samym zaŜ Apostolskim prymacie, kt·ry nad cağym KoŜcioğem 

rzymski dzierŨy PapieŨ, jako nastňpca Piotra ksiňcia Apostoğ·w, zawartŃ jest 

takŨe najwyŨsza wğadza nauczania; tak zawsze twierdziğa ta Stolica Ŝwiňta, tak 

uŜwiňciğ zwyczaj nieprzerwany w KoŜciele, tak powszechne orzekğy Sobory, te 

nawet, w kt·rych Wsch·d z Zachodem ğŃczyğy siň w jednoŜci wiary i miğoŜci. 

Albowiem Ojcowie Soboru Konstantynopolskiego IV idŃc w Ŝlady swoich 
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przodk·w, takie uroczyste zğoŨyli wyznanie: "PoczŃtkiem zbawienia jest, strzec 

zasad prawdziwej wiary. A poniewaŨ nie moŨna pominŃĺ sğ·w Pana Naszego 

Jezusa Chrystusa, kt·ry m·wi: çTy jesteŜ Piotr, a na tej opoce zbudujň KoŜci·ğ 

M·jè, kt·re to Jego sğowa nastňpstwami wypadk·w zostağy stwierdzone, gdyŨ 

na Apostolskiej Stolicy zawsze katolicka wiara zachowağa siň nieskalanŃ, a 

Ŝwiňta nauka zawsze wyznawanŃ byğa. Nie pragnŃc wiňc bynajmniej odğŃczyĺ 

siň ani od wiary, ani od nauki tej Stolicy, tuszymy sobie, Ũe zasğugujemy na to, 

abyŜmy byli w jednym obcowaniu, przez ApostolskŃ Stolicň wygğaszanym, a w 

kt·rym zawiera siň zupeğna i prawdziwa chrzeŜcijaŒskiej religii moc i dzielnoŜĺ" 

(Ex formula S. Hormisdae Papae, prout ab Hadriano II 869 Patribus Concilii 

Oecumenici VIII, Constantinopolitani IV, proposita et ab iisdem subscripta est). 

Sob·r zaŜ drugi LyoŒski pochwaliğ wyznanie Grek·w, Ũe Ŝwiňty KoŜci·ğ rzymski 

dzierŨy najwyŨszy i peğny prymat i najwyŨszŃ wğadzň rzŃdzenia nad cağym 

powszechnym KoŜcioğem, Ũe sam KoŜci·ğ zgodnie z prawdŃ a pokornie wyznaje, 

jako takowy prymat z peğnoŜciŃ wğadzy otrzymağ od samego Pana w osobie 

bğogosğawionego Piotra, ksiňcia czyli (Gğowy) Naczelnika Apostoğ·w, kt·rego 

nastňpcŃ jest rzymski PapieŨ, a jako przed innymi ten KoŜci·ğ obowiŃzany jest 

broniĺ prawdy wiary, tak i spory, kt·re o wierze powstajŃ, jego wyrokiem 

powinny byĺ rozstrzygane. Florencki nareszcie Sob·r orzekğ, Ũe rzymski PapieŨ, 

prawdziwy namiestnik Chrystusowy, jest GğowŃ cağego KoŜcioğa, oraz 

wszystkich chrzeŜcijan ojcem i nauczycielem; Ũe jemu samemu w osobie 

bğogosğawionego Piotra od Pana naszego Jezusa Chrystusa zlecona zostağa 

wğadza peğna nauczania, rzŃdzenia i kierowania powszechnym KoŜcioğem. 
 

2. Aby zadosyĺ uczyniĺ temu pasterskiemu obowiŃzkowi, nasi 

poprzednicy niezmordowanie nad tym pracowali, iŨby zbawienna Chrystusa 

nauka u wszystkich ziemskich lud·w byğa rozkrzewianŃ, a z r·wnŃ troskŃ 

czuwali, aby tam, gdzie przyjňtŃ zostağa, zachowağa siň czystŃ i nienaruszonŃ. 

Dlatego biskupi cağego Ŝwiata juŨ to sami, juŨ to na synodach zebrani idŃc za 

odwiecznym koŜcioğ·w zwyczajem i wedğug formy staroŨytnych przepis·w, 

przede wszystkim podczas niebezpieczeŒstw w rzeczach wiary powstajŃcych, 

odnosili siň do tej Apostolskiej Stolicy, aby uszkodzenia wiary tam gğ·wnie 

naprawiano, gdzie wiara sama szwanku doznaĺ nie moŨe (cf. S. Bern. Epist. 

CXC). Rzymscy zaŜ PapieŨe stosownie do wymagania czasu i stanu rzeczy, juŨ 

to zwoğaniem powszechnych Sobor·w, albo wybadaniem zdania KoŜcioğa po 

cağym Ŝwiecie rozszerzonego, juŨ to na synodach czŃstkowych, juŨ to innych 

uŨywajŃc Ŝrodk·w, kt·re OpatrznoŜĺ najwyŨsza zsyğağa, to zawsze orzekali za 

obowiŃzujŃce, co za pomocŃ BoŨŃ poznali, Ũe siň zgadza z Pismem Ŝw. i 
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ApostolskŃ TradycjŃ. Albowiem nie na to Duch świňty przyrzeczony zostağ 

nastňpcom Piotrowym, aby za Jego objawieniem nowŃ wygğaszali naukň, lecz 

aby za Jego pomocŃ objawienia przekazanego od Apostoğ·w czyli skğadu wiary 

Ŝwiňcie strzegli i wiernie go wykğadali. ApostolskŃ zaŜ ich naukň wszyscy 

czcigodni Ojcowie przyjňli, a Ŝwiňci prawowierni Doktorowie czcili i 

wyznawali, wiedzŃc najzupeğniej, Ũe ta Ŝw. Stolica Piotrowa zawsze wolnŃ 

zostaje od wszelkiego bğňdu, wedğug Boskiej Pana naszego Zbawiciela 

obietnicy, przyrzeczonej Naczelnikowi Jego uczni·w: "Ja prosiğem za tobŃ, by 

nie ustağa wiara twoja, a ty niekiedy nawr·ciwszy siň utwierdzaj braci twoich" 

(Ğk. 22, 32). 
 

3. Ten wiňc przywilej (charisma) nieustajŃcej prawdy i wiary zostağ przez 

Boga Piotrowi, oraz nastňpcom jego na tej katedrze udzielonym, aby zaszczytny 

urzŃd sw·j sprawowali na zbawienie wszystkich, aby cağa trzoda Chrystusowa 

przez nich od zatrutego pokarmu odwiedziona, Ũywiğa siň paszŃ niebieskiej 

nauki, aby po usuniňciu okazji do schizmy, KoŜci·ğ zachowan byğ w cağoŜci i 

aby na swoim fundamencie siň oparğszy, silnie stanŃğ przeciwko bramom 

piekielnym. 
 

4. Gdy zaŜ w tym wieku naszym, kiedy najwiňcej potrzeba by zbawiennej 

skutecznoŜci Apostolskiego urzňdu, niemağo jest takich, kt·rzy jego powadze 

uwğaczajŃ, uwaŨamy zgoğa za konieczne, uroczyŜcie zatwierdziĺ przywilej, kt·ry 

jednorodzony Syn BoŨy raczyğ poğŃczyĺ z najwyŨszym pasterskim urzňdem. 
 

5. Dlatego wiernie stojŃc przy tradycji, od poczŃtk·w wiary 

chrzeŜcijaŒskiej nam przekazanej, ku chwale Boga i Zbawiciela naszego, dla 

podwyŨszenia katolickiej religii a zbawienia lud·w chrzeŜcijaŒskich, za zgodŃ 

Ŝwiňtego Soboru, uczymy i orzekamy jako dogmat od Boga objawiony: Ũe 

PapieŨ Rzymski, gdy z katedry m·wi, to jest, gdy speğniajŃc urzŃd Pasterza i 

Nauczyciela wszystkich chrzeŜcijan, wedğug najwyŨszej swojej Apostolskiej 

powagi orzeka naukň o wierze i obyczajach, majŃcŃ byĺ wyznawanŃ przez 

KoŜci·ğ powszechny, wskutek BoŨej pomocy, jemu w osobie bğ. Piotra 

przyrzeczonej, w orzekaniu nauki o wierze i obyczajach tň nieomylnoŜĺ posiada, 

w kt·rŃ Boski Odkupiciel chciağ KoŜci·ğ sw·j mieĺ zaopatrzony, gdy o wierze i 

obyczajach orzeka (definit); Ũe zatem tego rodzaju orzeczenia rzymskiego 

PapieŨa same z siebie, nie zaŜ ze zgody (ex consensu) KoŜcioğa przeksztağcone 

byĺ nie mogŃ (irreformabiles). 
 

6. Gdyby zatem kto Ŝmiağ temu naszemu orzeczeniu sprzeciwiĺ siň, od 

czego chroŒ BoŨe, niech bňdzie wyklňty (anathema sit). 
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Prosty wykğad artykuğu Wiary  
 

"O NIEOMYLNYM NAUCZYCIELSTWIE 

RZYMSKIEGO PAPIEŧA" 
 

na dziesiňĺ pytaŒ rozğoŨony 
 

ïïïï 
 

1. Co mamy wierzyĺ przez ten artykuğ wiary? 
 

Wierzymy mocno i wyznajemy, Ũe PapieŨ rzymski, gdy z katedry m·wi, 

to jest, gdy speğniajŃc urzŃd Pasterza i Nauczyciela wszystkich chrzeŜcijan, 

wedğug najwyŨszej swojej Apostolskiej powagi orzeka naukň o wierze lub 

obyczajach majŃcŃ byĺ wyznawanŃ przez KoŜci·ğ powszechny, wskutek BoŨej 

pomocy jemu w osobie bğogosğawionego Piotra przyrzeczonej, w orzekaniu 

nauki o wierze i obyczajach tň nieomylnoŜĺ posiada, w kt·rŃ Boski Odkupiciel 

chciağ KoŜci·ğ sw·j mieĺ zaopatrzony, gdy o wierze i obyczajach orzeka; Ũe 

zatem tego rodzaju orzeczenia rzymskiego PapieŨa same z siebie, nie zaŜ ze 

zgody KoŜcioğa (ex consensu Ecclesiae), sŃ nieodmienne (irrefragabiles). 
 

2. Jako siň majŃ rozumieĺ sğowa tego artykuğu wiary? 
 

Sğowa tego artykuğu wiary tak siň rozumiejŃ: Nieomylnym jest PapieŨ w 

nauce o wierze i moralnoŜci chrzeŜcijaŒskiej, kiedy takowŃ jako najwyŨszy 

Pasterz i Nauczyciel wszystkich chrzeŜcijan ze Stolicy (katedry) swojej 

Apostolskiej jako objawionŃ, tj. w PiŜmie Ŝw. i Tradycji zawartŃ do wierzenia 

podaje. 
 

Do orzeczeŒ PapieŨa dogmatycznych z katedry papieskiej wydanych 

naleŨŃ nauki, w rzeczach wiary i obyczaj·w chrzeŜcijaŒskich pod wpğywem 

(asystencjŃ) Ducha świňtego dobrowolnie bez Ũadnego zewnňtrznego, ani 

wewnňtrznego nacisku jako objawione orzeczone w tym celu, aby wszystkich 

wiernych (pod zagroŨeniem wykluczenia z KoŜcioğa) do wierzenia i 
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wyznawania tychŨe w sumieniu obowiŃzywağy. Drugim warunkiem 

nieomylnego wyroku papieskiego jest intencja PapieŨa, kt·rŃ poznaĺ moŨna z 

toku mowy, ze sposobu przedstawienia rzeczy, azali PapieŨ wyraŦnie i umyŜlnie 

pewnŃ prawdň wiary lub obyczaj·w z katedry, tj. na mocy swego najwyŨszego 

Urzňdu Nauczyciela i Pasterza, podaje za objawionŃ do wierzenia wszystkim 

wiernym ï lub nie. JeŨeli ten zamiar PapieŨa nie uwydatnia siň w jego 

wyrokach, to choĺby te byğy w rzeczach wiary i obyczaj·w chrzeŜcijaŒskich, 

jednak dogmatycznym orzeczeniem nie sŃ; nawet w samym dogmatycznym 

orzeczeniu nie wszystko, jak np. objaŜnienia, uzasadnienia i motywy itp., albo 

co tylko mimochodem wyrzeczone jest, ma byĺ jako dogmat wierzone i 

wyznawane, tylko samo dogmatyczne orzeczenie; tylko to, co PapieŨ chciağ 

zadekretowaĺ (pars decisiva), co dotyczy gğ·wnej rzeczy zadecydowanej. 
 

Forma orzeczenia i ogğoszenia tych nauk moŨe byĺ rozmaitŃ; nie ma dla 

niej przepisanej reguğy; ogğasza PapieŨ swoje nieomylne wyroki raz w formie 

dogmatycznej konstytucji, drugi raz w formie encykliki czyli ok·lnika, to znowu 

listu pasterskiego, czasem nawet w formie alokucji mianej w Rzymie na 

Konsystorzu. Niekoniecznie atoli potrzeba, Ũeby taki wyrok dogmatyczny 

PapieŨa byğ wystosowany albo nosiğ napis: "do cağego Ŝwiata 

chrzeŜcijaŒskiego"; dostateczna, Ũeby w nim ï choĺby tenŨe byğ do jednego 

biskupa wystosowany ï byğo wyraŨone: "Ũe wierni tak a nie inaczej wierzyĺ 

majŃ, Ũe ta jest prawda BoŨa objawiona wszystkich w sumieniu obowiŃzujŃca". 

PewnoŜĺ orzeczenia, moc obowiŃzujŃca i nieodwoğalnoŜĺ pğynie z siebie 

samego, a nie z przyzwolenia biskup·w, nie ze zgody KoŜcioğa. Skutkiem 

orzeczenia tych nauk jest ich niezmiennoŜĺ, pewnoŜĺ prawdy i nieomylnoŜĺ ich 

treŜci; a ze strony wszystkich wiernych obowiŃzek wierzenia w nie bez Ũadnego 

powŃtpiewania, podobnie jak w naukň cağego KoŜcioğa nieomylnego. A lubo 

PapieŨ jest autorem nieomylnego orzeczenia, jednak on nie tworzy nowych 

dogmat·w, tylko orzeka, co jako objawione zawarte jest w PiŜmie Ŝw. i w 

tradycji, i to podaje do wierzenia jako dogmat. Ostatnia racja powagi i siğy 

obowiŃzujŃcej nieomylnego nauczycielstwa PapieŨa w jego wyrokach jest wola 

Chrystusa: tak chciağ, tak ustanowiğ Chrystus nieomylnŃ gğowň w KoŜciele 

swoim; ï jest szczeg·lniejsza opatrznoŜciowa dzielnoŜĺ Ducha świňtego, 

chroniŃca PapieŨa od bğňdu w nauczaniu. NieomylnoŜĺ posiada PapieŨ nie jako 

dar jemu wlany od Boga do uŜwiŃtobliwienia swej wğasnej osoby, lecz jako 

pomoc (asystencjň) Ducha świňtego do sprawowania urzňdu najwyŨszego 

Nauczyciela i Pasterza w KoŜciele: do nieomylnego nauczania wszystkich 

wiernych objawionych prawd wiary i obyczaj·w, do zachowania ŜwiňtoŜci 
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nauki. NieomylnoŜĺ PapieŨa nie jest ani ğaskŃ darmo danŃ, jak np. dar czynienia 

cud·w itp., ani cudem, ani darem nadprzyrodzonym (ğaskŃ w wğaŜciwym sğowa 

znaczeniu), nie jest teŨ natchnieniem Ducha świňtego czyli inspiracjŃ, tj. nie 

daje nowych prawd przez natchnienie Ducha świňtego, ani ciŃgğym 

objawieniem, jak np. u Prorok·w, kt·rym B·g objawiağ przyszğe rzeczy: albo u 

Apostoğ·w i pisarzy natchnionych, kt·rych B·g oŜwiecağ, co i jak mieli pisaĺ i 

pobudzağ ich skutecznie do pisania tego, co B·g chciağ, strzegŃc ich, aby nie 

zbğŃdzili; ï a chociaŨ nie wyklucza dojrzağego rzeczy roztrzŃsania i zasiňgania 

rady Ŝwiatğych, uczonych i roztropnych mňŨ·w, tudzieŨ proŜby do Boga o 

oŜwiecenie, nie jest jednak szczerym tylko wynikiem badaŒ rozumu ludzkiego; 

lecz jest szczeg·lnŃ pomocŃ, dzielnoŜciŃ, przytomnoŜciŃ (asystencjŃ) Ducha 

świňtego sprawujŃcŃ, Ũe PapieŨ moŨe rozpoznaĺ objawionŃ prawdň BoŨŃ i 

odkryĺ bğŃd, choĺby kryjŃcy siň pod pozorami prawdy, i prawdň bez bğňdu 

podawaĺ wiernym do wierzenia; jest (Ũeby tak powiedzieĺ) zmysğem Ŝwiňtym 

do rozeznania prawdy; jest skutkiem pomocy Ducha świňtego, chroniŃcej 

PapieŨa od bğňdu w rzeczach wiary i obyczaj·w; kr·tko m·wiŃc, jest tŃ 

nadprzyrodzonŃ wğasnoŜciŃ (dos) czyli atrybutem, prerogatywŃ, przywilejem 

KoŜcioğa, udzielonym PapieŨowi dla dobra KoŜcioğa, dla nieskaŨonego 

zachowania depozytu KoŜcioğa; przywiŃzanym do urzňdu nauczycielstwa 

KoŜcioğa, kt·ry PapieŨa chroni od orzeczenia i zatwierdzenia bğňdu, kt·ry przez 

PapieŨa naucza nieomylnie. Nie jest jej zadaniem tworzyĺ nowe objawienie, 

poniewaŨ takowe juŨ jest zğoŨone w KoŜciele. 
 

StŃd wypğywa: Ũe PapieŨ jako prywatna osoba w Ũyciu potocznym, w 

swoich prywatnych mowach, listach, tudzieŨ jako nauczyciel i pisarz prywatny 

w swoich pismach, dzieğach przez siebie wydawanych, nawet w kazaniach, 

kt·re miewa, moŨe siň omyliĺ; nie jest teŨ nieomylnym jako prawodawca i 

sňdzia pojedynczych os·b w sprawach duchownych np. mağŨeŒskich, a tym 

mniej w polityce. Do orzeczeŒ jego dogmatycznych nie naleŨŃ odpowiedzi i 

objaŜnienia papieskie, dane pojedynczym biskupom lub innym osobom na 

prywatne ich zapytania, choĺby w rzeczach wiary, skoro w nich intencja PapieŨa 

nie przebija, iŨ chce nimi cağy KoŜci·ğ do wierzenia zobowiŃzywaĺ; nie naleŨŃ 

teŨ wyroki karne dotyczŃce pojedynczych os·b, albo nie majŃce stycznoŜci z 

dogmatami wiary i obyczaj·w; ani teŨ nakaz milczenia w jakichŜ sprawach 

spornych itp. 
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3. Jak wypğywa nieomylnoŜĺ PapieŨa z istoty, z urzŃdzenia i celu 

KoŜcioğa? Jak przysğuguje PapieŨowi nieomylnoŜĺ w stosunku do 

nieomylnoŜci KoŜcioğa? 
 

NieomylnoŜĺ PapieŨa wypğywa z istoty i celu KoŜcioğa. Albowiem 

Chrystus chciağ mieĺ KoŜci·ğ sw·j filarem i wiecznotrwağŃ podwalinŃ i 

mistrzyniŃ prawdy; juŨ tym samym musiağ go uczyniĺ nieomylnym. KoŜci·ğ zaŜ 

nie moŨe istnieĺ bez nieomylnoŜci PapieŨa. KoŜci·ğ bowiem jako duchowne 

spoğeczeŒstwo skğada siň z gğowy i czğonk·w, z najwyŨszego zwierzchnika i 

podwğadnych, poğŃczonych z sobŃ wzajemnie aŨ do koŒca Ŝwiata zwiŃzkŃ wiary 

i miğoŜci. PapieŨ jako gğowa KoŜcioğa jest Ŝrodkiem jednoŜci. JeŨeliby PapieŨ 

jako gğowa KoŜcioğa m·gğ w rzeczach wiary i obyczaj·w zbğŃdziĺ, jeŜliby m·gğ 

stanŃĺ przeciw KoŜcioğowi, musiağyby siň czğonki oddzieliĺ od gğowy, owce 

odğŃczyĺ od pasterza i p·jŜĺ w rozsypkň, budowa odğŃczyğaby siň od swojego 

fundamentu, na kt·rym jŃ Chrystus osadziğ; obietnica Chrystusowa o wiecznym 

trwaniu KoŜcioğa stağaby siň pğonnŃ; KoŜci·ğ przestağby istnieĺ, nie byğoby 

zbawienia; co siň nie da pogodziĺ z mŃdroŜciŃ i dobrociŃ Chrystusa. Gdyby siň 

czartowi udağo w bğŃd wprowadziĺ PapieŨa jako najwyŨszego Nauczyciela i 

Pasterza KoŜcioğa, Ŝrodek jednoŜci i fundament KoŜcioğa, a Ũaden biskup nie 

m·gğby mu stawiĺ oporu (bňdŃc zwiŃzany Ŝcisğym ku niemu posğuszeŒstwem), 

zatem cel, dla kt·rego Chrystus ustanowiğ sw·j KoŜci·ğ, nie byğby osiŃgniňtym, 

nikt by nie doszedğ do zbawienia. Wiňc, Ũeby KoŜci·ğ m·gğ istnieĺ zawsze 

niezwyciňŨony przez moce piekieğ (bğňdu), potrzeba Ũeby PapieŨ byğ 

nieomylnym; albo zaprzeczajŃc nieomylnoŜci osobistej PapieŨom potrzeba 

koniecznie obaliĺ cağŃ przeszğoŜĺ KoŜcioğa, niepodobnŃ uczyniĺ jego przyszğoŜĺ 

wiecznotrwağŃ, zaprzeczyĺ Chrystusowi B·stwa, odrzuciĺ zbawienie; czego 

jednak nikt przy zdrowym rozumie przypuŜciĺ nie moŨe, kto nie chce zejŜĺ ze 

stanowiska chrzeŜcijanina-katolika. 
 

Dla jaŜniejszego pojňcia rzeczy uŨyjemy por·wnania: 
 

JeŨeli w PaŒstwie Ŝwieckim istniejŃ rozmaite sŃdy czyli trybunağy, kt·re 

spory Ŝwieckie rozsŃdzajŃ; sŃ teŨ r·Ũne instancje, sŃdy wyŨsze rozstrzygajŃce 

spory niezadecydowane w niŨszych; wreszcie jest najwyŨszy trybunağ, od 

kt·rego wyroku juŨ nie masz apelacji; inaczej nie byğoby koŒca sporom; 

miağŨeby tylko KoŜci·ğ, duchowna spoğecznoŜĺ, w razie powstağych spor·w w 

rzeczach wiary lub obyczaj·w byĺ pozbawionym nieomylnego najwyŨszego 

trybunağu, a tak instytucja Boska miağaŨby byĺ poŜledniejszŃ od instytucji 
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ludzkich? ŧadnŃ miarŃ! SğusznoŜĺ sama tego siň domaga dla zachowania 

jednoŜci w KoŜciele. 
 

Rozr·Ũniamy wprawdzie nieomylnoŜĺ PapieŨa i nieomylnoŜĺ KoŜcioğa; 

lecz niewğaŜciwe jest to rozr·Ũnianie. Nie masz bowiem dw·ch nieomylnoŜci w 

KoŜciele, tylko sŃ dwa organa (subiekta), dwaj przedstawiciele tejŨe 

prerogatywy w KoŜciele. Te dwa organa nieomylnoŜci nie stojŃ ani przeciw 

sobie, ani obok siebie odrňbnie; ich wzajemny stosunek bowiem organicznie ma 

byĺ pojmowany, nie mechanicznie; PapieŨ jako gğowa KoŜcioğa w Ũywej 

jednoŜci w wierze z biskupami, biskupi zaŜ jako czğonki w ğŃcznoŜci z gğowŃ, 

wszyscy spoğem oŨywieni jednym Duchem, kt·ry w nich odpowiednio dziağa. 

JeŨeli PapieŨ wydaje nieomylne wyroki z katedry, wydaje je w ğŃcznoŜci z 

KoŜcioğem, chociaŨ jego orzeczenia nieomylnymi sŃ same przez siň, niezawiŜle 

od przyzwolenia biskup·w. PoniewaŨ KoŜci·ğ Chrystusowy jest Ũywy, wiňc 

czğonki bez gğowy byĺ nie mogŃ; czğonki obowiŃzane sŃ do posğuszeŒstwa 

gğowie; wiedzŃ przeto biskupi, Ũe tylko wtedy, gdy sŃ zğŃczeni z PapieŨem jako 

widomym Ŝrodkiem jednoŜci, ma KoŜci·ğ obietnicň niespoŨytoŜci 

(wiecznotrwağoŜci). ï Jako cağe ciağo oŨywia duch, ale w gğowie w szczeg·lny 

spos·b mieszka; tak w cağym KoŜciele tj. w biskupach z PapieŨem poğŃczonych 

mieszka jeden Duch prawdy. W wyrokach PapieŨa z Katedry uznajŃ biskupi 

gğos Ducha świňtego: "Gdzie Piotr, tam KoŜci·ğ". (Papa intensive totam 

repraesentat Ecclesiam). 
 

PoŜwiadczajŃ to fakty: zachodziğy bowiem i zajŜĺ mogŃ w razie 

powstajŃcych bğňd·w przeciw wierze takie trudnoŜci, Ũe Sob·r powszechny nie 

moŨe byĺ zwoğanym; albo Ũe PapieŨ nie moŨe zasiňgnŃĺ w rzeczach wiary lub 

obyczaj·w zdania rozproszonych po Ŝwiecie biskup·w; a przynajmniej nie w 

tym czasie, w kt·rym potrzeba decyzji nagli; jeŨeliby PapieŨ nie byğ 

nieomylnym, zbawienie wiernych mogğoby ğatwo ponieŜĺ uszczerbek; czego 

jednak po dobroci i mŃdroŜci Chrystusa Pana nie moŨna przypuŜciĺ, kt·ry 

zağoŨywszy KoŜci·ğ dla zbawienia wszystkich, naleŨycie teŨ potrzeby KoŜcioğa 

zaopatrzyğ. Bo kt·Ũby ï pytam ï rozstrzygağ spory tymczasem, nim by Sob·r 

powszechny siň zebrağ? Wiemy przecieŨ, Ũe od Trydenckiego Soboru do 

WatykaŒskiego 300 lat minňğo. Gorzej stağby KoŜci·ğ od paŒstwa Ŝwieckiego, 

kt·re nigdy tak dğugiej nie ma przerwy w swoim zarzŃdzie ï czego przypuŜciĺ 

niepodobna. Koniecznie wiňc potrzeba, aby PapieŨ rozstrzygağ spory w wierze 

swym wyrokiem, ale wyrokiem nieomylnym. PowiadajŃ: to PapieŨ m·gğby 

wyrokowaĺ za zgodŃ rozproszonego KoŜcioğa. Lecz kiedyŨ moŨna powiedzieĺ z 

pewnoŜciŃ, Ũe juŨ wszystek episkopat zgodziğ siň na wyrok PapieŨa? 
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PrzypuŜĺmy, Ũe siň zgodzili np. biskupi Irlandzcy; wyczekiwaĺ potrzeba zdania 

biskup·w Australijskich. Ci ostatni przystali, tymczasem wielu z pierwszych 

umarğo. Inni biskupi mogliby tymczasem sw·j sŃd trzymaĺ w zawieszeniu, aŨ 

dokŃd siň nie dowiedzŃ o zgodzie wszystkich; a tymczasem musieliby 

nakazywaĺ wiernym diecezyj, aby prowizorycznie wierzyli w wyroki papieskie, 

kt·re by potem mogğy siň nie utrzymaĺ, co w rzeczach zbawienia pociŃgnňğoby 

za sobŃ szkodliwe skutki. JeŨeliby siň zaŜ biskupi nie zgodzili (czego przypuŜciĺ 

nie moŨna), byliby sňdziami PapieŨa, rozpadğby siň KoŜci·ğ. 
 

NieomylnoŜĺ wiňc PapieŨa wypğywa z istoty, z celu i urzŃdzenia 

KoŜcioğa. Upada sama przez siň kwestia, czy Sob·r jest nad PapieŨem, czy 

przeciwnie? Albowiem wyroki sobor·w dopiero po zatwierdzeniu przez PapieŨa 

nabierajŃ mocy nieomylnoŜci. JeŨeli zaŜ PapieŨ zatwierdza nieomylne wyroki 

KoŜcioğa, jakŨe moŨna przypuŜciĺ, aby, kiedy sam z katedry uczy, m·gğ 

zbğŃdziĺ? ï Tu siň kto zapyta: "Na c·Ũ tedy Sobory powszechne, skoro PapieŨ 

nieomylny?". ï Podobnie jak sprawowanie najwyŨszych rzŃd·w KoŜcioğa, lubo 

by doŒ wystarczyğa powaga PapieŨa, a jednak nie wyklucza poŨytecznoŜci i 

potrzeby Sobor·w; tak teŨ nieomylne nauczycielstwo PapieŨa nie wyklucza 

potrzeby Sobor·w. Apostoğowie byli nieomylni, a jednak zeszli siň na Sob·r 

Jerozolimski zebrany przez Ŝw. Piotra; raz aby z tym wiňkszŃ uroczystoŜciŃ 

wyrok wydali, po wt·re, aby przez to poğoŨyli koniec sprzeczkom, jakoby 

zachowanie przepis·w MojŨeszowych byğo koniecznie potrzebnym 

nawr·conym z pogaŒstwa chrzeŜcijanom. Nadto poniewaŨ asystencja Ducha 

świňtego nie wyklucza takŨe i ludzkich Ŝrodk·w zwyczajnych; gdy zaŜ 

orzeczenia dogmatyczne opierajŃ siň po wiňkszej czňŜci na tradycji; do 

rozpoznania tradycji i zwyczaj·w cağego KoŜcioğa zwoğanie biskup·w cağego 

Ŝwiata najlepszy podaje Ŝrodek. Wreszcie jest to najğatwiejszy spos·b do 

wprowadzenia wyrok·w nieomylnych w Ũycie i w praktykň cağego KoŜcioğa. 
 

Nie w r·wnej mierze przywilej nieomylnoŜci jest w biskupach i w 

PapieŨu; dostağ siň biskupom ten przywilej r·wnieŨ, jak Ŝw. Piotrowi, 

bezpoŜrednio od Chrystusa; ale tylko w ğŃcznoŜci z Piotrem i w takiej 

zaleŨnoŜci, Ũe bez niego sami nic by nie byli odebrali. PapieŨ jest naczelnym 

organem nieomylnoŜci; w PapieŨu jest nieomylnoŜĺ przewaŨnie, pryncypalnie, 

pierwiastkowo, zasadniczo; w innych zaŜ biskupach przez partycypacjň, przez 

uczestnictwo, z ğŃcznoŜci z gğowŃ KoŜcioğa, PapieŨem. 
 

Biskupi aczkolwiek sŃ nastňpcami Apostoğ·w, sŃ nie tak nastňpcami na 

samychŨe Stolicach Apostolskich, jak raczej w urzňdzie apostolskim; PapieŨ zaŜ 
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jest nastňpcŃ Ŝw. Piotra i na Stolicy i w najwyŨszym Urzňdzie Nauczyciela i 

Pasterza KoŜcioğa, do kt·rego urzňdu przywiŃzana jest nieomylnoŜĺ. 

NieomylnoŜĺ w PapieŨu nie jest przemiennŃ, lecz nigdy nieustajŃcŃ; nie ustaje 

nigdy w Piotrze, aby m·gğ zawsze utwierdzaĺ braci swoich; tu sam Duch świňty 

nieustannie stoi na straŨy czystoŜci objawienia, aby siň do niego nic nie 

przemieszağo z ludzkich uprzedzeŒ i przez usta PapieŨa podaje wyroki dla 

zachowania go od skaŨenia bğňdem. PapieŨ posiada nieomylnoŜĺ nie tylko 

wtedy, kiedy w niej daje uczestniczyĺ biskupom, lecz ma jŃ i wtenczas, gdy jej 

uŨywa sam niepodzielnie; lub co to samo znaczy: PapieŨ jest nieomylnym nie 

tylko w ğŃcznoŜci z biskupami, kiedy wyrokuje z nimi na Soborze; lub kiedy 

jego wyroki osobiste przyjmujŃ biskupi; ï lecz ma jŃ i sam osobiŜcie; a zatem 

wyroki jego z katedry, w rzeczach wiary i obyczaj·w chrzeŜcijaŒskich, 

wszystkich wiernych obowiŃzujŃce, skoro tylko zostağy wydane mocŃ 

najwyŨszego apostolskiego Urzňdu, obowiŃzujŃ w sumieniu i sŃ nieodwoğalne, 

bo je PapieŨ wydaje jako gğowa KoŜcioğa, a zatem Ũywotnie poğŃczony z 

czğonkami KoŜcioğa. 
 

NieomylnoŜĺ PapieŨa rozciŃga siň na te same przedmioty, kt·re wchodzŃ 

w zakres nieomylnoŜci KoŜcioğa; a wiňc na przedmioty wiary, obyczaj·w, 

publicznego naboŨeŒstwa czyli obrzňd·w Ŝw. KoŜcioğa, karnoŜci KoŜcioğa czyli 

prawa kanonicznego, o ile to wchodzi ŜciŜle w dziedzinň religii, ŜciŜle poğŃczone 

jest z dogmatem, lub podaje KoŜcioğowi tğumaczenie prawa BoŨego 

przyrodzonego lub pozytywnego; dalej na ocenienie fakt·w dogmatycznych 

czyli na wyroki o Boskim poczŃtku i prawdziwym znaczeniu Pisma Ŝw. i 

tradycji, na potňpienie bğňdnych nauk, zatwierdzanie reguğ zakonnych, jako w 

nich nic nie ma przeciwnego moralnoŜci i wierze; wedğug zdania wszystkich 

teolog·w, naleŨy tu takŨe kanonizacja świňtych. NieomylnoŜĺ PapieŨa nie 

przechodzi granic objawienia i tego, co z nim najŜciŜlej jest powiŃzane. Nauki 

zaŜ przyrodnicze, historyczne, filozoficzne, doktryny polityczne i socjalne o tyle 

podlegajŃ wyrokowi PapieŨa, o ile by sprzeciwiağy siň objawieniu. 
 

4. SkŃdŨe ma dalsze dowody ta nauka? Co o niej m·wi Pismo Ŝw.? 
 

Wierzymy w nieomylnoŜĺ PapieŨa, poniewaŨ tň prawdň wiary orzekğ na 

Soborze WatykaŒskim KoŜci·ğ Ŝw. czyli PapieŨ z biskupami cağego Ŝwiata 

zebranymi (o kt·rego, tj. KoŜcioğa nieomylnoŜci nikt nigdy nie wŃtpiğ); orzekğ 

prawdň, opartŃ na wyraŦnych sğowach Pisma Ŝw., nieustannej tradycji 

koŜcielnej i faktach historycznych. Nauka o nieomylnoŜci PapieŨa zawartŃ jest 

w PiŜmie Ŝw., mianowicie w sğowach Chrystusa Pana wyrzeczonych do Piotra 
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Ŝw.: "TyŜ jest Piotr, to jest opoka, a na tej opoce zbudujň KoŜci·ğ M·j; a bramy 

piekielne nie zwyciňŨŃ go" (Mt. XVI, 18). Wywiedziawszy siň niejako wpierw o 

wielkiej a silnej wierze Piotra, tymi sğowy przyrzekğ Chrystus Piotrowi, Ũe go 

zrobi fundamentem swego KoŜcioğa, iŨby ten KoŜci·ğ nie byğ zwyciňŨony przez 

bramy piekğa czyli moce szataŒskie: iŨby nigdy nie ulegğ bğňdowi. Piotra uczyniğ 

Chrystus fundamentem niezwyciňŨonego, niewzruszonego, nieomylnego 

KoŜcioğa. Budowa nabiera stağoŜci i mocy od fundamentu; a zatem sam 

fundament, tj. Piotr Ŝw. sam i w swoich nastňpcach musi byĺ niewzruszony w 

wierze objawionej, niezwyciňŨony bğňdem, nieomylny, jeŜli na nim ma siň 

oprzeĺ wiekami niespoŨyty, bğňdem niezwyciňŨony KoŜci·ğ. Inaczej, gdyby 

fundament byğ wiotki, gdyby Piotr lub choĺ jeden z jego nastňpc·w PapieŨy 

rzymskich m·gğ zbğŃdziĺ w nauce wiary lub obyczajnoŜci chrzeŜcijaŒskiej, 

wzruszonŃ byğaby opoka, runňğaby budowa, KoŜci·ğ nie m·gğby siň ostaĺ. 

Zatem idzie: Ũe Piotr i jego nastňpcy rzymscy PapieŨe wedğug obietnicy 

Chrystusa nie tylko sami sŃ niezwyciňŨeni w wierze, nieomylni; lecz takŨe jako 

fundament KoŜcioğa majŃ zawsze strzec wiary objawionej od bğňdu, utwierdzaĺ 

w wierze braci swoich do koŒca Ŝwiata, nieomylnie nauczaĺ wiernych cağego 

KoŜcioğa po wszystkie wieki. ï Speğnienie tej obietnicy przywiŃzağ Chrystus do 

wielkiej miğoŜci Piotra. 
 

Po zmartwychwstaniu swoim Chrystus Pan majŃc wkr·tce wstŃpiĺ do 

nieba, urzŃd najwyŨszego pasterza, kt·ry sam sprawowağ, skğada w rňce Piotra 

Ŝw.; zapewniwszy siň o jego wiňkszej nad innych Apostoğ·w miğoŜci wyrzekğ do 

niego te sğowa: "PaŜ baranki Moje, paŜ owieczki Moje" (Jan. XXI, 15-17). 

Wyraz biblijny "paŜĺ" znaczy karmiĺ sğowem BoŨym, Sakramentami, dalej 

znaczy rzŃdziĺ, panowaĺ sumieniom. Chrystus powierzyğ tymi sğowy Piotrowi 

Ŝw. i jego nastňpcom najwyŨsze powszechne pasterstwo samych pasterzy i ich 

owieczek, tj. biskup·w z kapğanami i wiernych, tym samym zaŜ poddağ cağŃ 

owczarniň swŃ pod posğuszeŒstwo Gğowy KoŜcioğa. Pasterza najznakomitszym 

obowiŃzkiem jest opowiadanie zdrowej nauki Chrystusowej. A chociaŨ 

biskup·w obowiŃzkiem jest, paŜĺ chlebem sğowa BoŨego poruczone sobie 

owieczki, sŃ oni jednak w stosunku do PapieŨa takŨe jego owieczkami, 

majŃcymi byĺ przez niego pouczanymi. PoddajŃc zaŜ wszystek KoŜci·ğ pod 

nauczycielstwo PapieŨa z obowiŃzkiem posğuszeŒstwa jego nauce, udzieliğ 

PapieŨowi tym samym przywileju nieomylnoŜci. Gdyby bowiem PapieŨ, jako 

cağego KoŜcioğa nauczyciel, m·gğ pobğŃdziĺ, w bğŃd by wprowadziğ cağŃ 

owczarniň, kt·ra winna iŜĺ za gğosem jego. AleŨ powie kto: Ũe w takim razie 

oparliby siň temu biskupi, nie dopuŜciliby, aby ich w bğŃd wprowadzono, 
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uczyniliby uwaŨnym PapieŨa na bğŃd. ï Na to odpowiemy: Najprz·d jako 

obowiŃzani do posğuszeŒstwa nie mogŃ mu oporu stawiĺ; po wt·re, 

musielibyŜmy przypuŜciĺ, Ũe wtedy dar nieomylnoŜci byğby przy KoŜciele bez 

PapieŨa, natenczas nastŃpiğby porzŃdek odwrotny; nie owieczki od pasterza, ale 

pasterz od owieczek musiağby pobieraĺ naukň; co siň oczywiŜcie sprzeciwia 

woli Chrystusa i zdrowemu rozsŃdkowi. 
 

Na koniec zatwierdzajŃ tň prawdň sğowa Chrystusa u Ğuk. XXII, 31-32, 

wyrzeczone do Piotra: "Szymonie, Szymonie! oto szatan poŨŃdağ was, aby 

przesiağ jako pszenicň; ale Ja prosiğem za tobŃ, aby nie ustağa wiara twoja; a ty 

niekiedy nawr·ciwszy siň, utwierdzaj braci twoich". W tych jasnych sğowach 

Chrystusa zamykajŃ siň trzy rzeczy: najprz·d przepowiada Chrystus, Ũe pokusa 

co do wiary przyjdzie na KoŜci·ğ; po wt·re obiecuje, Ũe uprosi u Swego Ojca 

niebieskiego Ŝw. Piotrowi i jego nastňpcom w urzňdzie najwyŨszego 

Nauczyciela i Pasterza, PapieŨom rzymskim tň ğaskň, Ũe zawsze bňdŃ mocno 

wierzyli w to wszystko, co Chrystus objawiğ, i Ũe bňdŃ wszystkŃ braciŃ, tj. nie 

tylko tň czŃstkň owczarni Chrystusowej, kt·ra siň Piotrowi dostanie w udziale 

apostolskim, ale wszystkich biskup·w, kapğan·w i wiernych utwierdzali w 

prawdziwej wierze; a wiňc bňdŃ im bez bğňdu podawali objawionŃ naukň wiary i 

obyczaj·w, bňdŃ oraz strzegli, aby KoŜci·ğ nic innego nie wierzyğ, jedno to, co 

Chrystus i Apostoğowie nauczali. JeŨeli wiňc Piotr wziŃğ na siebie Ŝcisğy 

obowiŃzek utwierdzania w wierze wszystkŃ braciŃ, braciŃ zaŜ wszelkŃ odesğağ 

Chrystus do Piotra i jego nastňpc·w, aby od nich brali utwierdzenie w wierze; 

musieli byĺ Piotr i jego nastňpcy rzymscy PapieŨe niewzruszeni w wierze 

czystej, Ũadnym bğňdem nieskaŨonej; przez to samo zapewniğ Chrystus Piotrowi 

i nastňpcom jego w urzňdzie najwyŨszego Nauczyciela i Pasterza wiernych 

przywilej nieomylnoŜci. Inaczej bowiem, jeŨeliby Piotr i jego nastňpcy PapieŨe 

rzymscy nie byli nieomylnymi, trzeba by przypuŜciĺ, Ũe albo modlitwa 

Chrystusa za Piotrem nie odniosğa skutku, albo Ũe Chrystus swoich obietnic, 

danych KoŜcioğowi i Piotrowi Ŝw., nie dotrzymağ; czego jednak bez bluŦnierstwa 

ku Zbawicielowi przypuŜciĺ niepodobna; wiňc koniecznie przyjŃĺ potrzeba, Ũe 

Piotr Ŝw. i jego nastňpcy PapieŨe rzymscy sŃ nieomylni. Gdyby wyroki 

dogmatyczne PapieŨa mogğy byĺ zmienione od KoŜcioğa (w przypuszczeniu 

omylnoŜci PapieŨa), wypğynňğoby stŃd: Ũe KoŜci·ğ bez gğowy byğby 

nieomylnym, co mu ŨadnŃ miarŃ nie przysğuguje; bo gdzie Piotr, tam KoŜci·ğ 

(Ŝw. AmbroŨy); dalej poszğoby za tym, Ũe nie Piotr utwierdzağby w wierze 

wszystkŃ braciŃ, ale przeciwnie; co siň wyraŦnie sprzeciwia powyŨszej obietnicy 

i rozkazowi Chrystusowemu. Sğowa wiňc powyŨsze Chrystusowe, modlitwa za 



30 

 

Piotra i obietnica mu dana odnoszŃ siň nie jedynie do osoby Piotra, do 

wytrwania w wierze jego i w ğasce aŨ do koŒca Ũycia; ani teŨ jedynie do cağego 

KoŜcioğa bez Piotra; lecz koniecznie odnoszŃ siň do wğadzy prymatu Piotra i 

jego nastňpc·w. NieomylnoŜĺ nauczycielstwa rzymskiego PapieŨa opiera siň na 

wğadzy prymatu i koniecznie z niej pğynie: ten bowiem ustanowiony jest od 

Chrystusa dla utrzymania jednoŜci tak w wierze, jak w obcowaniu, a przede 

wszystkim jednoŜci w wierze w KoŜciele Chrystusowym, do koŒca Ŝwiata trwaĺ 

majŃcym; a zatem przejŜĺ musiağ koniecznie na Piotra nastňpc·w, PapieŨy 

rzymskich; a wraz z prymatem przeszğa teŨ na nich i niewzruszona, nieskaŨona 

wiara Piotrowa, a wiňc nieomylnoŜĺ najwyŨszego nauczycielstwa w KoŜciele. 
 

5. Czego uczy nieustajŃce podanie i ustawiczna praktyka KoŜcioğa 

o tej prawdzie? 
 

Tradycja wszystkich wiek·w uczy, Ũe PapieŨe rzymscy, jako 

powszechnego KoŜcioğa najwyŨsi Pasterze i Nauczyciele, od pierwszych 

wiek·w KoŜcioğa po wszystkie czasy rozstrzygali z Stolicy swojej spory 

religijne w rzeczach wiary i obyczaj·w, i ogğaszali wyroki, kt·re wierni 

przyjmowali za nieomylne. Dwojakiego rodzaju Ŝwiadectw dostarcza nam 

tradycja: sğ·w czyli zdaŒ i fakt·w. Przytoczymy zdania Ojc·w KoŜcioğa 

ğaciŒskiego i greckiego, teolog·w i samych PapieŨy na Ŝwiadectwo, co sami 

sŃdzili o przysğugujŃcej sobie nieomylnoŜci; nareszcie Ŝwiadectwa Sobor·w 

powszechnych. Jedni Ojcowie wykğadajŃ wzwyŨ przytoczone miejsca Pisma Ŝw. 

o nieomylnoŜci KoŜcioğa w naszym znaczeniu; inni wyraŦnymi sğowy 

stwierdzajŃ tň naukň jako objawionŃ. Jedne fakty wziňte sŃ od katolik·w, drugie 

od heretyk·w. Poprzestaniemy tylko na przytoczeniu kilku kaŨdego rodzaju, 

odsyğajŃc po obszerniejszŃ wiadomoŜĺ do odpowiednich Ŧr·değ. 
 

a) A najprz·d zacznijmy od Ŝwiadectw Ojc·w tak greckich, jak 

ğaciŒskich: Origenes pisarz koŜcielny III wieku na sğowa Pisma Ŝw.: "A bramy 

piekielne nie zwyciňŨŃ go (eam)", zapytuje: "Kogo nie zwyciňŨŃ? Czy opokň 

(Piotra), na kt·rej Chrystus zbudowağ sw·j KoŜci·ğ? czy sam KoŜci·ğ?". I 

odpowiada: "SŃdzň, Ũe ani opoki, na kt·rej zbudowağ Chrystus sw·j KoŜci·ğ, ani 

samego KoŜcioğa bramy piekielne nie zwyciňŨŃ". A wiadomo jest, Ũe przez 

bramy piekieğ rozumiejŃ siň bğňdy i herezje, wzniecone przez piekğo. św. 

Cyprian (À 358), w rozlicznych miejscach, gdzie pisze o jednoŜci KoŜcioğa, tekst 

Ŝw. Mateusza tak wykğada: "Jako jeden jest B·g i jeden Chrystus, tak teŨ jeden 

jest KoŜci·ğ i jedna Katedra sğowem PaŒskim na Piotrze zbudowana" (Ep. 43, 
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5). O jednoŜĺ modliğ siň Chrystus; ona wychodzi z Stolicy Piotrowej i od 

przedniejszego KoŜcioğa (Ep. 55). TenŨe sam na sğowa: "PaŜ baranki Moje, paŜ 

owce Moje" pisze: "Prymat daje (Chrystus) Piotrowi i okazuje (monstratur) 

jeden KoŜci·ğ i jednŃ katedrň. Kto opuszcza katedrň Piotra, na kt·rej zbudowany 

stoi KoŜci·ğ, jakŨe moŨe tuszyĺ, Ũe siň znajduje w KoŜciele?" (De unitate 

Ecclesiae). ï św. Cyprian wyraŦnie objawia swe zdanie w tym sensie: Ũe kto nie 

zgadza siň w wierze z StolicŃ PiotrowŃ, nie jest czğonkiem KoŜcioğa 

Chrystusowego. PierwszeŒstwo wiňc i powaga Stolicy Apostolskiej w 

rozstrzyganiu prawd religijnych juŨ zaraz w pierwszych wiekach byğa takŃ 

samŃ, jakŃ jest dzisiaj. 
 

św. Augustyn (354 À 430) (in ps. contra partem Donati): "Ta to jest 

opoka, kt·rej nie zwyciňŨŃ pyszne (superbae) bramy piekieğ". 
 

św. AmbroŨy (De Incarnatione, V, 34): "Wiara wiňc Piotrowa jest 

fundamentem KoŜcioğa; bo nie o ciele Piotra, lecz o jego wierze powiedziano: Ũe 

jej nie przemogŃ bramy piekieğ". 
 

św. Cyryl Aleksandryjski (412 À 444) w wykğadzie obietnicy Piotrowi 

danej, pisze: "Wedle tej obietnicy apostolski KoŜci·ğ Piotrowy pozostaje 

niepokalany Ũadnym w bğŃd uwiedzeniem, ni heretyckŃ zdradŃ". 
 

Reguğa Wiary przez PapieŨa Hormizdň (517) biskupom Wschodu, 

powracajŃcym od schizmy Akacjusza na ğono KoŜcioğa, przedğoŨona do 

podpisania, tğumaczŃc tekst Ŝw. Mateusza: "TyŜ jest opoka" itd., wyraŦnie 

zawiera sğowa: "Ũe na Stolicy Apostolskiej zawsze niepokalana zachowağa siň 

religia". 
 

ZaŜ na tekst (Ğk. XXII, 32): "Ale Ja prosiğem za tobŃ" etc. Ŝw. Leon 

Wielki (461) w mowie 4 Natal. ma: "Powszechna byğa dla wszystkich 

Apostoğ·w obawa niebezpieczeŒstwa pokusy i potrzeba pomocy Boskiej, a 

jednak w szczeg·lnŃ bierze Pan opiekň Piotra i modli siň o wiarň PiotrowŃ, 

jakoby stan innych Apostoğ·w byğ zapewnionym, jeŜli umysğ ksiňcia nie ulegnie 

pokusie, nie bňdzie zwyciňŨony". 
 

św. Agaton (obrany r. 678) w liŜcie do cesarza Konstantyna IV, 

odczytanym i przyjňtym na Soborze powszechnym VI tak ma: "Ta jest prawej 

wiary reguğa, kt·rej i w pomyŜlnoŜci i przeŜladowaniu dzierŨyğ siň Ŝwiňty 

Apostolski Chrystusowy KoŜci·ğ. Ten za ğaskŃ BoŨŃ od ŜcieŨki apostolskiej 

tradycji nigdy siň nie zbğŃkağ, jak rzecz jest dowiedziona, ani w heretyckich 
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nowinek nigdy nie popadğ skaŨenie. Albowiem powiedziano Piotrowi: çOto 

szatan...., a Ja za tobŃ prosiĺ bňdňè itd. Tu Pan obiecağ, Ũe wiara Piotrowa nie 

ustanie i upomniağ go, Ũeby utwierdzağ braci swoich, co apostolscy biskupi, 

poprzednicy moi, zawsze z ufnoŜciŃ czynili, jak wszystkim wiadomo". 
 

św. Bernard (À 1153) w liŜcie 140 do PapieŨa Innocentego II tak pisze: 

"Do waszego Apostolstwa naleŨy odnosiĺ niebezpieczeŒstwa wszelakie i 

zgorszenia w kr·lestwie BoŨym, zwğaszcza te, kt·re wiary dotyczŃ. Tak bowiem 

sŃdzň godzi siň, Ũeby tam naprawiano szkody wiary, gdzie wiara nie moŨe 

doznaĺ uszczerbku. Kt·rejŨe bowiem stolicy powiedziano: çA Ja za tobŃ...è? 

itd.". ï PowyŨsze Ŝwiadectwa dowodzŃ, Ũe Chrystus Pan nie tylko sw·j KoŜci·ğ, 

ale teŨ i Piotra wyposaŨyğ nieomylnoŜciŃ, budujŃc na wierze Piotrowej sw·j 

KoŜci·ğ wiekami niespoŨyty, i Ũe ten przywilej z Piotra Ŝw. przeszedğ na jego w 

najwyŨszym urzňdzie nastňpc·w, PapieŨy rzymskich. 
 

b) NastňpujŃ jednogğoŜne Ŝwiadectwa Ojc·w potwierdzajŃce: Ũe na 

Stolicy Apostolskiej rzymskiej, na kt·rej zasiadajŃ nastňpcy Ŝw. Piotra w 

urzňdzie najwyŨszych Nauczycieli i Pasterzy KoŜcioğa, cağa prawda i nieskaŨona 

tradycja apostolska siň przechowuje; Ũe wyğŃczenie siň z Rzymskiego KoŜcioğa 

uwaŨano jako odpadniňcie od czystoŜci katolickiej i apostolskiej nauki; 

nareszcie jako w sporach o wiarň uciekano siň zawsze po decyzjň do Stolicy 

Piotrowej. 
 

św. Ireneusz, uczeŒ Ŝw. Polikarpa (À 202), pisze: "Wszystkie koŜcioğy, tj. 

wszyscy wierni zewszŃd udawaĺ siň powinni do Rzymskiego KoŜcioğa, dla 

przedniejszego pierwszeŒstwa, w kt·rym zawsze zawartŃ jest apostolska 

tradycja". 
 

św. Cyprian (À 258) o heretykach pisze: "OdwaŨajŃ siň heretycy jechaĺ do 

Stolicy Piotrowej, do KoŜcioğa najpierwszego godnoŜciŃ, i nie pamiňtajŃ o tym, 

iŨ to sŃ Rzymianie, do kt·rych nie ma przystňpu heretycka niewiernoŜĺ" 

(perfidia, tyle co irreligiositas). 
 

św. Hieronim (370 À 420) (Apol. ad Ruffinum 1, 4): "Ten jest katolikiem, 

kto ma wiarň RzymskŃ". Hieronim udaje siň do PapieŨa Damazego z 

oŜwiadczeniem, iŨ jak mu rozkaŨe, tak bňdzie wierzyğ i wzglňdem hipostazes 

zdaje siň zupeğnie na wyrok PapieŨa. 
 

św. Augustyn (serm. 131) po wyroku zapadğym papieskim wyrzekğ: 

"Rzym przem·wiğ, sprawa skoŒczona". 
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św. AmbroŨy (in ps. 50): "Gdzie Piotr, ï tam KoŜci·ğ". Ep. 105: "W tej 

katedrze jednoŜci zğoŨyğ Pan naukň prawdy". 
 

św. Piotr Chryzolog (À 450) w liŜcie do Eutychesa: "Upominamy ciň, 

czcigodny bracie, abyŜ przyjŃğ, co ci od najŜwiňtszego biskupa rzymskiego 

miasta napisano; albowiem bğogosğawiony Piotr, kt·ry na wğasnej stolicy Ũyje i 

rzŃdzi, poszukujŃcym udziela prawdň wiary". ToŨ samo Ŝwiadczy Ŝw. Bazyli, 

biskup Cezarei (À 397) w liŜcie do Ŝw. Atanazego Aleksandryjskiego z tym siň 

oŜwiadczajŃc: "Ũe nie potrzeba zwoğywania Soboru, bo dosyĺ bňdzie napisaĺ do 

PapieŨa, aby ten powagŃ swojŃ sp·r rozstrzygnŃğ i herezjň potňpiğ". Tak samo 

Grzegorz NazjanzeŒski; Teodor Studyta (À 826) do Michağa Cesarza, w imieniu 

wszystkich hegumen·w: "JeŨeli kto wŃtpié., niechŨe od przeğoŨonego 

KoŜcioğa, od starszego Rzymu (dla r·Ũnicy od Konstantynopola) kaŨe przesğaĺ 

sobie okreŜlenie tej sprawy, jak to wedle starodawnej tradycji od poczŃtku siň 

zachowywağo. Ten (Rzym) jest naŜledcŃ (imitator) Chrystusa, najwyŨszym 

kr·lem, szczytem koŜcioğ·w Boga, gdzie pierwszy rzŃdziğ Piotr, do kt·rego 

rzekğ: çTyŜ jest opokaè" itd. TenŨe w liŜcie do Paschalisa PapieŨa w sprawie 

przeciw obrazoburcom. 
 

św. Anzelm (À 1109) dedykujŃc ksiňgň o Tr·jcy świňtej i Wcieleniu 

Sğowa BoŨego PapieŨowi Urbanowi II, pisze tak: "Panu i Ojcu cağego KoŜcioğa 

na ziemi podr·ŨujŃcego...., kt·remu OpatrznoŜĺ Boska powierzyğa straŨ wiary 

Ŝwiňtej i rzŃd KoŜcioğa, do kt·rego naleŨy poskramianie bğňd·w przeciw wierze 

itd., poruczam z otuchŃ moje dzieğo do osŃdzenia" itd. 
 

św. Tomasz z Akwinu (À 1274) (2. 2dae, q. 1, a. 10): "Do PapieŨa naleŨy 

wydanie skğadu (symboli) wiary, poniewaŨ jego jest rzeczŃ ostatecznie 

decydowaĺ w rzeczach wiary, do kt·rego waŨniejsze i trudniejsze kwestie siň 

odnoszŃ, a decyzjň PapieŨa obowiŃzani przyjŃĺ wszyscy z niezachwianŃ wiarŃ. 

Przeto Chrystus rzekğ do Piotra: çA Ja za tobŃè itd. PrzyczynŃ tego jest, aby 

byğa jedna wiara, a nie byğo rozterek; to siň zaŜ nie stanie inaczej, jak, jeŨeli 

powstağŃ kwestiň wiary rozstrzygnie ten, kt·ry dzierŨy ster cağego KoŜcioğa, aby 

tak jego wyroku cağy KoŜci·ğ mocno siň trzymağ". św. Bonawentura (À 1274) 

najwyraŦniejszych sğ·w naszych uŨywa w Summa Theologica, q. 1, a. 3, d. 3: 

"PapieŨ nie moŨe zbğŃdziĺ pod dwoma warunkami, najprz·d jeŨeli orzeka jako 

PapieŨ, po wt·re jeŨeli zamierzyğ wydaĺ orzeczenie dogmatyczne". Inne 

Ŝwiadectwa Ojc·w i pisarzy KoŜcioğa, jak Barlaama biskupa greckiego, Ŝw. Jana 

Kapistrana (À 1456), Bessariona Nicejskiego (1463), Ŝw. Franciszka Salezego (À 
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1622), Melchiora Cano De Locis theologicis, Bellarmina De Romano Pontfice, 

Bossueta, Balleriniego itd. moŨna czytaĺ w Theologiae Cursus Completus, IV, 

Migne, 1867, Peronnego Praelectiones theologicae, II, Hettinger, Apologetik, II, 

1879, Freiburg in Br. 
 

c) Nie tylko Ojcowie KoŜcioğa, pisarze koŜcielni i teologowie wszystkich 

wiek·w Ŝwiadczyli uroczyŜcie o nieomylnoŜci nauczycielstwa PapieŨa 

rzymskiego, lecz sami PapieŨe mieli przekonanie o swym przywileju. Nie 

osğabia to bynajmniej twierdzenia naszego, owszem wielce go popiera, skoro 

historia dğugi szereg Ŝwiadectw przytoczyĺ moŨe, jak PapieŨe Ŝwiadomi byli 

swego przywileju, i z tŃ ŜwiadomoŜciŃ spory religijne stanowczo rozstrzygali, 

herezje potňpiali, orzeczenia dogmatyczne wydawali, ŨŃdajŃc bezwarunkowego 

poddania siň im od wiernych; a nikt im tego nie przeczyğ. Pomijamy Klemensa 

PapieŨa, uŜmierzajŃcego schizmň powstağŃ w Koryncie; Ewarysta PapieŨa (II 

w.), pochwalajŃcego biskup·w AfrykaŒskich, Ũe siň w wŃtpliwej kwestii 

religijnej doŒ odnieŜli po decyzjň; musielibyŜmy prawie wszystkich od poczŃtku 

PapieŨy wymieniaĺ; posğuchajmy Juliusza I (336) (ep. I ad Euz. Const. 385), 

kt·ry zaznacza to jako zwyczaj, Ũe w sporach o wiarň najprz·d do niego pisano, 

a on rozstrzygağ, co sğuszna. A po jego wyroku zaprzestano dalszego rzeczy 

roztrzŃsania. Sykstus III daje tego racjň (ad Joan. Antioch.), m·wiŃc: "Rzymska 

Stolica jest reguğŃ katolickiej wiary. Piotr w swoich nastňpcach, co otrzymağ, to 

podaje. Kt·Ũby siň chciağ odğŃczyĺ od nauki, kt·rŃ pierwszy miňdzy Apostoğami 

mistrz gğosiğ?". ToŨ Leon Wielki (440) w mowie swojej 3 o wyniesieniu swym 

na Stolicň PapieskŃ; Innocenty I w liŜcie do biskup·w KartagiŒskich (Hettinger), 

Mikoğaj I (848) do cesarza Michağa, Leon IX (1049) do Piotra AntiocheŒskiego: 

"Piotr jeden jest, za kt·rym Pan prosiğ, aby nie ustağa wiara jego. Kt·ra 

czcigodna i skuteczna modlitwa uzyskağa, Ũe dotŃd wiara Piotra nie ustala i 

nieustanie na Stolicy tej ï tak wierzymy". Innocenty III (1199) do biskupa 

ArelateŒskiego: "Wiňksze sprawy KoŜcioğa, mianowicie artykuğ·w wiary 

dotyczŃce, do Stolicy Piotra, Ũe powinny byĺ odnoszone, uznaje, kto wie, Ũe za 

nim Pan prosiğ, aby nie ustağa wiara jego". Gelazy PapieŨ (Ep. 42): "Jest wiňc 

pierwszym KoŜcioğem Stolica Piotra, KoŜci·ğ Rzymski, niemajŃcy ni skazy, ni 

zmarszczki, ni coŜ podobnego". św. Agaton (jak wyŨej). Pomijamy tylu innych 

PapieŨy, kt·rzy przesyğajŃc swe listy do Sobor·w powszechnych, zalecali 

wyraŦnie swym legatom, aby nie dozwolili w tych listach nic odmieniĺ z tego, 

co zawierağy o wierze. 
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d) Sobory powszechne uwaŨağy Stolicň ApostolskŃ za matkň i mistrzyniň 

wszystkich innych koŜcioğ·w. Na Soborze Efeskim legaci papiescy wyraŦnie 

oŜwiadczajŃ, Ũe Stolicy Apostolskiej przysğuguje prawo decydowania o 

kwestiach religijnych w cağym KoŜciele; a jednak Ũaden z biskup·w obecnych 

temu nie zaprzeczyğ, owszem potňpili Nestoriusza, wyznajŃc, iŨ skğoniğ ich do 

tego list PapieŨa. Sob·r ChalcedoŒski za Leona Wielkiego wyrok przez PapieŨa 

na Eutychesa wydany nie waŨyğ siň braĺ pod dyskusjň, nazywajŃc (w liŜcie) 

PapieŨa tğumaczem wiary i str·Ũem. Na VI powszechnym Soborze odczytano 

list Ŝw. Agatona PapieŨa (wyŨej przytoczony), kt·ry Ojcowie Soboru 

przyjŃwszy z zadowoleniem, odpowiedzieli w liŜcie: Ũe siň zupeğnie zdajŃ na 

PapieŨa, stojŃcego na silnej skale wiary Piotrowej i potňpiŃ, co on potňpi; 

przyjmŃ, co im poleci przyjŃĺ. 
 

Na Sob·r VII powszechny 787 r. zebrani biskupi po odczytaniu listu 

Hadriana I PapieŨa przyjŃwszy go za normň wiary wykrzyknňli: "Tak 

wierzymy i tak wyznajemy, jak szacowny list rzymskiego PapieŨa zawiera". 

NajwyraŦniej zaŜ zatwierdziğ dogmat nieomylnoŜci PapieŨa Sob·r powszechny 

VIII  na wschodzie 869 r. przeciw Focjuszowi zebrany, podpisujŃc wyznanie 

wiary, przedğoŨone sobie przez PapieŨa Hadriana II, zawierajŃce w sobie 

formuğň PapieŨa Hormizdy: "PoczŃtkiem zbawienia jest, strzec zasad prawej 

wiary i nie odstňpowaĺ od ustaw BoŨych i tradycji Ojc·w itd., gdyŨ na katedrze 

Piotrowej zawsze niepokalana zachowağa siň religia"; ï potňpiğ wszystkich 

heretyk·w i obrazoburc·w. 
 

Na Soborze LyoŒskim II 1274 r. zawarli uniň grecy z ğacinnikami; 

Raynaldus komentator Baroniusza tak pisze: "Oddali PapieŨowi Grzegorzowi X 

greccy m·wcy listy cesarza Paleologa, w kt·rych zawarte byğo wyznanie wiary 

w tych sğowach: çŧe Ŝwiňty Rzymski KoŜci·ğ najwyŨszy i peğny prymat i 

najwyŨszŃ wğadzň rzŃdzenia nad cağym katolickim KoŜcioğem dzierŨy; Ũe sam 

KoŜci·ğ zgodnie z prawdŃ i pokornie wyznaje, iŨ tenŨe prymat od samegoŨ Pana 

w osobie bğogosğawionego Piotra, ksiňcia Apostoğ·w czyli Gğowy, kt·rego 

nastňpcŃ jest biskup rzymski, odebrağ z peğnoŜciŃ wğadzy. A jako przed innymi 

powinien broniĺ prawdy wiary, tak i za jego wyrokiem rozstrzygane byĺ majŃ 

spory o wierze, gdyby jakie powstağyè". To wyznanie wiary przyjňli cesarz i 

Ojcowie Soboru tak greccy jak ğaciŒscy. 
 

ChociaŨ wiňc kwestia nieomylnoŜci przez ten Sob·r nie byğa orzeczonŃ 

dogmatem formalnym, jednak dowodzi to oczywiŜcie, Ũe byğa w tradycji 

koŜcielnej (czyli dogmatem materialnym); inaczej byliby temu albo ğaciŒscy lub 

greccy biskupi zaprzeczyli; czego jednak nie uczynili, ale owszem uznali to, co 
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w cağym KoŜciele katolickim byğo znane i uznane. Sob·r Florencki zaŜ 1439 na 

kt·rym byli teŨ biskupi greccy obecni, na posiedzeniu 25 uchwaliğ: "Orzekamy, 

Ũe Ŝwiňta Stolica Apostolska i rzymski biskup dzierŨy Prymat nad cağym 

okrňgiem ziemi, i Ũe PapieŨ rzymski jest nastňpcŃ Ŝw. Piotra ksiňcia Apostoğ·w, 

prawdziwym Namiestnikiem Chrystusa i GğowŃ cağego KoŜcioğa i wszystkich 

chrzeŜcijan ojcem i nauczycielem, i Ũe jemu w osobie Piotra dana jest zupeğna 

wğadza nauczania, rzŃdzenia i kierowania powszechnym KoŜcioğem, jak teŨ w 

aktach Sobor·w i Ŝwiňtych kanonach to zawarte". Wyznanie wiary Soboru 

Trydenckiego z rozkazu Piusa IV zğoŨone i od cağego KoŜcioğa przyjňte tak 

brzmi: "świňty, katolicki i Apostolski rzymski KoŜci·ğ za matkň i mistrzyniň 

wszystkich KoŜcioğ·w uznajň, rzymskiemu PapieŨowi, nastňpcy Ŝw. Piotra, 

ksiňcia Apostoğ·w i Namiestnikowi Chrystusowemu prawdziwe posğuszeŒstwo 

Ŝlubujň i przysiňgam". ChociaŨ w powyŨszych Ŝwiadectwach jest mowa o 

Stolicy Apostolskiej albo KoŜciele rzymskim, poniewaŨ jednak KoŜci·ğ nie 

moŨe byĺ bez pasterza, zatem i Rzymski opiera siň na swoim pasterzu tj. 

PapieŨu, sğusznie wiňc KoŜci·ğ rzymski swoje przywileje wywodzi od Piotra Ŝw. 

i jego nastňpc·w. StŃd pochodzi, Ũe tak Sob·r Florencki, jako teŨ wielu Ojc·w 

KoŜcioğa Stolicň ApostolskŃ za jedno z PapieŨem wyraŦnie wyznajŃ; nie 

podlega wiňc wŃtpliwoŜci, Ũe to, co siň tu m·wi o Stolicy Apostolskiej, odnosi 

siň wğaŜciwie do PapieŨa rzymskiego. 
 

Tak wiňc dogmat o nieomylnoŜci PapieŨa istniağ po wszystkie wieki w 

KoŜciele katolickim, ostatecznie orzeczony tylko zostağ jako dogmat formalny 

na ostatnim Soborze WatykaŒskim, i od cağego KoŜcioğa jako taki zostağ 

przyjňty i jest artykuğem wiary. 
 

Opr·cz przytoczonych Ŝwiadectw Ojc·w KoŜcioğa, Sobor·w 

powszechnych, samych PapieŨy rzymskich i znakomitych teolog·w wszystkich 

wiek·w, stwierdzajŃ nadto tň prawdň oczywiste i niezbite jawne i powszechnie 

znane fakty historyczne, i nieprzerwana praktyka KoŜcioğa. A tymi sŃ: 
 

1. IleŨ to herezji jeszcze przed Soborem Nicejskim I i nastňpnie potňpili 

sami PapieŨe przed wdaniem siň w to Sobor·w powszechnych, a Ŝwiat katolicki 

przyjŃğ posğusznie ich wyroki, heretyk·w zaŜ przez Stolicň rzymskŃ osŃdzonych 

KoŜci·ğ wprz·d uznawağ za heretyk·w, nim ich na Soborach sŃdzono, jak np. 

Macedonian·w, Nestorian·w, Eutychian·w itp. 
 

2. IleŨ bğňd·w przez samych PapieŨy potňpionych bez zwoğania Sobor·w 

Ŝwiat katolicki takŨe uznağ za herezje i potňpiğ, jak np. Gnostyk·w; a z 

nowszych Kwietyst·w, Jansenist·w, Starokatolik·w itp.? 
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3. Znany jest powszechnie fakt historyczny i nie da siň zaprzeczyĺ, Ũe 

wyroki Sobor·w powszechnych nie pierwej byğy uwaŨane i przyjmowane za 

nieomylne prawdy, aŨ zostağy zatwierdzone przez PapieŨy, owszem niekiedy 

upadğy, skoro im PapieŨe odm·wili zatwierdzenia. 
 

4. Zatwierdza to ciŃgğy zwyczaj KoŜcioğa: gdy powstawağy spory co do 

wiary, biskupi i samiŨ wierni w kaŨdym wieku odnosili siň zewszŃd do PapieŨy 

z proŜbŃ o ich rozstrzygniňcie i polegali na ich wyrokach; jeŜli zaŜ nastňpnie 

PapieŨe zwoğywali Sobory powszechne, to miňdzy innymi dla tej przyczyny, 

aby siň nie daĺ zakorzeniĺ herezjom po diecezjach. PapieŨe byli odnowicielami 

pokoju w KoŜciele. 
 

5. Wszyscy katolicy przyjmowali wyroki dogmatyczne (z katedry 

gğoszone) PapieŨy rzymskich za nieomylne i nigdy siň im nie sprzeciwiali; a 

tylko heretycy wzbraniali siň im poddaĺ, bo siň nie zgadzağy z ich zdaniami 

heretyckimi. 
 

6. Reguğň wiary przez PapieŨa Hormizdň przedğoŨonŃ (patrz wyŨej), a 

zamykajŃcŃ w sobie tň naukň, przyjŃğ cağy KoŜci·ğ za swojŃ. 
 

7. W liturgii czyli w modğach publicznych ten przywilej PapieŨowi 

przyznawano. 
 

Co wiňcej: tak gğňboko byğa po wszystkie czasy wkorzeniona 

powszechnie wiara w nieomylnoŜĺ wyrok·w dogmatycznych papieskich, Ũe 

sami heretycy udawali siň do Rzymu z proŜbŃ o wyğudzenie dla siebie 

potwierdzenia u Stolicy Apostolskiej swego bğňdnego nowatorstwa, a dopiero 

p·Ŧniej, gdy siň im podstňp nie udağ, uchodzŃc z Rzymu odkryli swoje niecne 

zamiary, a tym sposobem zğoŨyli niezğomne Ŝwiadectwo prawdzie, Ũe PapieŨy 

Ŝwiat katolicki uznawağ za nieomylnych. 
 

6. Jakim historycznym faktem zatwierdza siň jeszcze ta nauka? 
 

Stwierdza jŃ fakt niezbity, iŨ Ũaden z 270 rzymskich PapieŨy, ile ich byğo, 

w wyrokach dogmatycznych nie pomyliğ siň. Stwierdza to wyraŦnie swego 

czasu Ŝw. Agaton PapieŨ w liŜcie wyŨej przytoczonym. ToŨ moŨna dowieŜĺ w 

nastňpnych po Agatonie czasach aŨ dotŃd. Przeciwnicy powoğujŃ siň na jeden 

tylko przykğad Honoriusza I PapieŨa w szeregu 19 wiek·w, zarzut mu czyniŃc, 

jakoby siň miağ pomyliĺ w przypuszczeniu jednego tylko naturalnego w 

Chrystusie dziağania i jednej woli. ŧe ten zarzut jest fağszem, okazujŃ fragmenty 

list·w tegoŨ Honoriusza PapieŨa pisanych do Sergiusza patriarchy 



38 

 

Konstantynopolskiego, w kt·rych wyraŦnie zawarta jest prawdziwa nauka 

KoŜcioğa (wyraŨona prawie tymi sğowami, kt·rymi jŃ Ŝw. Leon Wielki w liŜcie 

do Flawiana wyraziğ) o dw·ch w Chrystusie dziağaniach i wolach naturalnych. 

W tych listach wyraŦnie oŜwiadczyğ Honoriusz, Ũe nie chce z katedry 

dogmatycznie orzekaĺ tej kwestii; a dawszy siň podstňpnie przez heretyk·w 

podejŜĺ, kt·rzy obiecywali siň z KoŜcioğem poğŃczyĺ, jeŨeli tylko nakaŨe 

milczenie o tej nauce; przewiniğ jedynie przez pobğaŨliwoŜĺ, Ũe stanowczo nie 

potňpiğ herezji, nie uŨyğ wyraŦnego oznaczenia "dw·ch woli", i nakazağ 

milczenie, z czego heretycy skrzňtnie skorzystali, szerzŃc swe bğňdy, a 

katolikom utrudniğ obronň Ŝwiňtej wiary. Honoriusz w tym jednym tylko ulegğ 

naleganiom Sergiusza, iŨ oŜwiadczyğ: "nie wypada nam orzekaĺ jednego czy 

dw·ch dziağaŒ (w Chrystusie) ï i uŨywaĺ wyraz·w powyŨszych", aby siň 

prostaczkom nie zdawağ popieraĺ bğŃd Nestoriusza, albo Eutychesa; Ũe nakazağ 

w tym wzglňdzie milczenie. Nie Sob·r Konstantynopolski III 680, tylko w bğŃd 

wprowadzeni Ojcowie greccy potňpili Honoriusza PapieŨa. WszakŨe wyroki 

Soboru dopiero po zatwierdzeniu ich przez PapieŨa nabierajŃ mocy nieomylnej; 

a wğaŜnie ani Ŝw. Leon II PapieŨ, ani legaci jego, ani biskupi ğaciŒscy 

pod·wczas zebrani na Sob·r w Rzymie nie zatwierdzili wyroku potňpienia 

Ojc·w greckich. Wiňc Sob·r Konstantynopolski III co do tego punktu nie byğ 

nieomylnym. ŧe PapieŨ Leon II nie potňpiğ Honoriusza jako heretyka, dowodzi 

list jego zatwierdzajŃcy Sob·r, pisany do cesarza Konstantyna Pogonata, 

r·wnieŨ list jego do biskup·w HiszpaŒskich, w kt·rych Honoriuszowi przygania 

tylko nieostroŨnoŜĺ, Ũe siň dağ podejŜĺ, i niedbalstwo okoğo wyraŦnego 

potňpienia herezji. (Lecz jeŨeli te listy nie sŃ autentycznymi, jak twierdzi 

Baroniusz i inni, wtedy i ta przygana upada). TegoŨ samego dowodzi list Ŝw. 

Agatona do cesarza i Soboru pisany i przyjňty (wyŨej przytoczony), w kt·rym 

wyraŦnie m·wi: "Ũe KoŜci·ğ rzymski, Stolica Apostolska, nigdy z drogi prawdy 

nie zboczyğ", ï dalej: "Ũe jego poprzednicy ciŃgle upominali Monotelet·w, aby 

porzucili (przynajmniej milczeniem) herezjň" itd. Wiňc Ŝw. Agaton nic nie 

znalazğ przeciwnego wierze Ŝwiňtej w listach Honoriusza I. Nareszcie Jan IV, 

trzeci po Honoriuszu PapieŨ, w obronie Honoriusza do cesarza Konstansa II 

wnuka Herakliusza, uroczyŜcie zapewnia: "Ũe Honoriusz nigdy bğňd·w nie 

uczyğ". Tak wiňc ani jeden PapieŨ w wyrokach dogmatycznych nie zbğŃdziğ. 

(Jos. Pennacchi, Dissertatio de Honorii I Romani Pontificis causa in concilio 

sexto, Ratisbonae 1870, Hettinger II, 305, Schwetz, Peronne, Hefele, 

Conciliengeschichte, III, Encyklopedia KoŜcielna, 1875, t. VII). 
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7. Jak dogmat o nieomylnoŜci PapieŨa w polskim narodzie 

nieskaŨony zawsze siň przechowywağ? 
 

Nar·d nasz polski, zawsze wierny KoŜcioğowi, wraz ze skğadem wiary 

apostolskiej odebrağ to powszechne przekonanie o nieomylnoŜci PapieŨa w 

rzeczach wiary i obyczaj·w. Dowodem tego, Ũe przodkowie nasi razem z 

chrztem Ŝw. z cağym zaufaniem przyjmowali przysğanych z Rzymu, acz obcych 

jňzykiem i obyczajem biskup·w; z r·wnŃ ulegğoŜciŃ przyjmowali legat·w 

papieskich, a wyroki papieskie w rzeczach wiary i obyczaj·w lub teŨ herezje 

potňpiajŃce ogğaszano natychmiast i wprowadzano w wykonanie. Ani herezja 

Lutra, ani GallikaŒskie opinie, ani Jansenistowska herezja nie znalazğy 

przystňpu, owszem dzielnie bywağy zwalczane przez krakowskich i wileŒskich 

akademik·w duchownych i Ŝwieckich. PrzekroczylibyŜmy zakres tego dodatku, 

gdybyŜmy chcieli przytaczaĺ Ŝwiadectwa lub przynajmniej wymieniaĺ nazwiska 

synod·w prowincjonalnych i diecezjalnych, tudzieŨ naszych teolog·w, 

polemik·w, katechist·w i kaznodziej·w piszŃcych w tej materii. Zebrağ je 

"Tygodnik Katolicki" 1872 do 1873 r. i dosyĺ obszernie wyliczyğ. 

Poprzestaniemy na kr·tkich wyjŃtkach. Na pierwszym miejscu kğadziemy owe 

sğynne z nauki i wiary katolickiej dzieğo kard. Hozjusza: Confessio fidei, kt·re 

wyraŦnie PapieŨom rzymskim przyznaje wğadzň sŃdzenia spor·w wiary, a na 

wiernych wkğada Ŝcisğy obowiŃzek, poddawania siň w sumieniu tym 

nieomylnym wyrokom. Dzieğo to podane na Synodzie Piotrkowskim jest 

wyznaniem wiary naszych biskup·w i narodu polskiego jeszcze przed Soborem 

Trydenckim. Listy biskup·w Hozjusza i Kromera do kr·la i szlachty na Sejm 

Warszawski zebranej, wydane po ğacinie Coloniae 1564 r·wnieŨ o tym 

ŜwiadczŃ. 
 

Wojciech Nowopolski profesor Akademii Krakowskiej (À 1558) w 

Apologii katolickiej wiary pisze: "św. Piotr jako dobry pasterz otrzymağ straŨ 

nad owczarniŃ, aby, kt·ry przedtem byğ sğabym, utwierdzağ wszystkich, kt·ry 

przedtem na pokusň zapytania zachwiağ siň, innych utwierdzağ stağoŜciŃ w 

wierze". Benedykt Herbest cysters w listach swoich 1561 w Krakowie wydanych 

ma: "Cokolwiek rzymski PapieŨ z katedry ksiňcia Apostoğ·w Ŝw. Piotra w 

rzeczach wiary i obyczaj·w stanowi, to wszystko zar·wnie z sğowem BoŨym 

gğosimy". 
 

Marcin Biağobrzeski jako sufragan krakowski, w swoim Katechizmie 

1566 pisze: "Widomemu swemu KoŜcioğowi widomego PapieŨa dağ (Chrystus), 

aby opatrzyğ owce Jego, aby je pasğ w tej nauce i wierze, kt·ra nigdy w nim 
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zgasnŃĺ nie mogğa za samego Pana proŜbŃ". Dalej dowodzi: "Ũe PapieŨ jest 

Ŝrodkiem jednoŜci KoŜcioğa, a gdy wŃtpliwoŜĺ w czym powstanie, on ma 

rozeznawaĺ, bo mu to poruczono". 
 

Karnkowski, arcybiskup gnieŦnieŒski w kazaniu o KoŜciele 1596 mianym. 

Dubowicz, bazylianin unita w "Hierarchii", Lw·w 1644. Synod Ğucki 1684, 

surowo zabroniğ nauki przeciwnej nieomylnoŜci PapieŨa. Synod PoznaŒski 1689 

rzecz samŃ jako formalny dogmat uwaŨa, czym oczywiŜcie pod·wczas jeszcze 

nie byğa. X. Skarga w obroku duchownym ŧywot·w świňtych na 26 kwietnia: 

"PapieŨ jako Namiestnik Chrystus·w w bğŃd okoğo nauki, p·ki z urzňdu 

apostolskiego skazuje i uczy, nigdy popaŜĺ nie moŨe" itd. ToŨ w kazaniu IV po 

świŃtkach wyraŦnie twierdzi. Stefan Szczaniecki SJ, "Szczera prawda przeciw 

obğudnemu fağszowi", 1719. X. Wujek w komentarzu na Ŝw. Mateusza XVI. 

Birkowski w swych kazaniach 1620. Drogoszewski dominikanin w dziele: 

"Tarcza wiary Chrystusowej", Warszawa 1708. X. Wujkowski 1723 w 

katechizmie "Chleb duchowny" i wielu innych wyraŦnymi sğowy tň naukň wciŃŨ 

podawali jako objawionŃ. ï NiechŨe siň wstydzi, a bğŃd sw·j poprawi, kto 

wprz·d nie oŜwieciwszy siň Ŝmiağ gğos sw·j podnosiĺ twierdzŃc, iŨ dogmat o 

nieomylnoŜci aŨ do Soboru WatykaŒskiego rzeczŃ byğ niesğychanŃ w polskim 

narodzie. 
 

8. Jaki zachodzi zwiŃzek tego artykuğu wiary z innymi 

dogmatami? 
 

Poznajemy z niego wielkŃ mŃdroŜĺ i dobroĺ ChrystusowŃ, i ku 

niezmiernej ku Niemu wdziňcznoŜci siň zapalaĺ powinniŜmy, Ũe dajŃc przywilej 

nieomylnoŜci PapieŨowi, zaradziğ tym samym zbawieniu ludzkiemu na wszelkie 

moŨliwe wypadki, iŨby wiara prawdziwa najmniejszego nie ponosiğa 

uszczerbku; iŨby KoŜci·ğ, Jego oblubienica Ŝwiňta i nieskalana, m·gğ prowadziĺ 

bezpiecznie ludy sobie powierzone do celu nadprzyrodzonego ï do nieba, 

choĺby siň spiknňğy na niego moce piekielne i zğoŜĺ ludzka. ChociaŨby przyszğo 

PapieŨowi uchodziĺ z Rzymu przed najezdnikami, choĺby mu stawiano 

przeszkody niezwyciňŨone do zwoğania Soboru powszechnego lub do zasiňgania 

zdania biskup·w po Ŝwiecie rozproszonych, chociaŨby siň zachwiağy wszelkie 

podstawy prawdy, sprawiedliwoŜci i wğadzy, i siğa g·rň wziňğa nad prawem; 

katolik spokojny byĺ moŨe o swŃ wiarň i zbawienie, bo u steru ğodzi 

Chrystusowej (KoŜcioğa) na katedrze Piotrowej zasiada i zasiadaĺ bňdzie 

nieomylny NajwyŨszy Nauczyciel, Pasterz i Ojciec ChrzeŜcijaŒstwa, do kt·rego 

jak do bezpiecznej przystani skoğatane rozterkami i fağszywymi doktrynami 



41 

 

wŜr·d powszechnego kğamstwa i zdrady ludy po Ŝwiatğo i pomoc duchownŃ 

uciekaĺ siň bňdŃ, kt·ry wsparty szczeg·lniejszŃ pomocŃ Ducha świňtego 

rozeznaĺ i rozdzieliĺ potrafi jasno prawdň od fağszu, i podawaĺ bňdzie Ŝwiatu na 

jego moralne choroby, na ocalenie (jak ongi od zaguby w barbarzyŒstwie) i na 

odrodzenie spoğeczeŒstwa ludzkiego nieochybne zbawienne Ŝrodki, zawarte w 

nieskaŨonej objawionej prawdzie Jezusa Chrystusa. 
 

9. Jaki poŨytek z tej nauki ludzie chrzeŜcijaŒscy mieĺ mogŃ? 
 

1. Za chlubň powinniŜmy sobie poczytywaĺ, Ũe jesteŜmy czğonkami tegoŨ 

KoŜcioğa, kt·rym Duch świňty tak widocznie siň opiekuje. Lecz zarazem Ũyĺ 

powinniŜmy wedğug przepis·w wiary Ŝwiňtej; inaczej nie mielibyŜmy z tego 

poŨytku. 
 

2. Z wielkŃ czciŃ i posğuszeŒstwem przyjmowaĺ powinniŜmy wyroki 

dogmatyczne Stolicy Apostolskiej jakby gğos samego Boga, i cağym rozumem, 

sercem i wolŃ takowym ulegaĺ. 
 

3. Wystrzegaĺ siň bğňdnej nauki co do wiary i obyczaj·w 

chrzeŜcijaŒskich, ktobykolwiek jŃ sğowem, pismem lub czynem gğosiğ. Gdy 

powstanŃ spory religijne, odnosiĺ siň przez biskupa do Stolicy Apostolskiej i 

kornie oczekiwaĺ jej wyroku nieomylnego. 
 

4. Po naleŨytym rzeczy wyrozumieniu mogŃ spokojnie oddawaĺ siň 

przyrodnicy swoim naukom przyrodzonym; prawnicy, medycy, filozofowie, 

historycy itp. uczeni uprawiaĺ nauki swojego zakresu. NieomylnoŜĺ PapieŨa nie 

stoi im na przeszkodzie, nie postawi im na tym polu dogmatu, jak dğugo nie 

przekroczŃ swych granic, nie postawiŃ wynik·w umiejňtnoŜci, przeciwnych 

objawieniu. Albowiem wtenczas PapieŨ, jako str·Ũ nieomylnej prawdy sobie i 

KoŜcioğowi powierzonej, powagŃ swojŃ musiağby potňpiĺ takie rezultaty nauki 

Ŝwieckiej. A potňpiajŃc przeciwne wierze twierdzenia naukowe, PapieŨ nie 

wkracza bynajmniej w zakres nauk Ŝwieckich, nie wykğada nauk Ŝwieckich 

wedğug zasad tychŨe, nie czyni siň tychŨe sňdziŃ (rozjemcŃ), lecz wyrokuje 

wedğug zasad objawienia w swoim zakresie w celu zabezpieczenia od bğňdu 

powierzonego sobie depozytu wiary i sumieŒ katolickich. ObowiŃzek ten i 

prawo to wypğywa z samej istoty rzeczy: albowiem prawda ostaĺ by siň nie 

mogğa, gdyby bğŃd chciano na r·wni z prawdŃ poğoŨyĺ. R·wnieŨ nie majŃ siň 

czego lňkaĺ nieomylnoŜci PapieŨa politycy i rzŃdy Ŝwieckie (jak dğugo nie 

wkraczajŃ w zakres objawienia); poniewaŨ nieomylnoŜĺ PapieŨa jest podporŃ i 

rňkojmiŃ wğadzy, prawa, wğasnoŜci, pokoju, porzŃdku i bezpieczeŒstwa, a 

bynajmniej nie dŃŨy do usuniňcia tego wszystkiego. 
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10. Czemu ten dodatek do Katechizmu rzymskiego zrobiono? 
 

ChociaŨ wiara o nieomylnym nauczycielstwie rzymskiego PapieŨa po 

wszystkie czasy przechowywağa siň w KoŜciele BoŨym jako artykuğ wiary 

materialny, w PiŜmie Ŝw. i tradycji KoŜcioğa spoczywajŃcy; jednakŨe, poniewaŨ 

wzglňdem tej prawdy nie podnoszono sporu, nie byğa na Soborze Trydenckim 

(kiedy ten Katechizm ukğadano), uroczyŜcie orzeczonŃ czyli formalnym 

dogmatem. Dla tej przyczyny nie znajduje siň w Katechizmie Trydenckim. AŨ 

dopiero kiedy na ostatnim Soborze powszechnym WatykaŒskim za PapieŨa 

Piusa IX zebranym, w kt·rym brağo udziağ okoğo 600 biskup·w cağego Ŝwiata 

katolickiego, ta nauka jako formalny artykuğ wiary na IV posiedzeniu 17 lipca 

1870 zostağa cağemu Ŝwiatu ogğoszonŃ, czyli innymi sğowy: co od dawna przez 

wszystkie czasy w KoŜciele wierzono, ostatecznie uroczyŜcie zostağo 

zatwierdzonym; zdağo siň rzeczŃ potrzebnŃ i poŨytecznŃ, ten artykuğ wiary 

(kt·rego orzeczenie dogmatyczne kornie przyjmujŃc i najlepszemu Bogu wielce 

dziňkujŃc, jawnie przed cağym Ŝwiatem wyznawamy), dla lepszego rozumienia i 

utwierdzenia innych w wierze Ŝwiňtej, ku wiňkszej chwale Boga i tryumfowi 

Ŝwiňtego KoŜcioğa w prostym a starannym wykğadzie w tym trzecim do 

Katechizmu dodatku umieŜciĺ. Nie brakğo bowiem i nie braknie ludzi w tych 

czasach, kt·rzy powierzchownie o tej prawdzie sŃdzŃ, a moŨe i zğoŜliwie fağsze i 

oszczerstwa bŃdŦ sğowem, bŃdŦ pismem przeciw nieomylnoŜci PapieŨa szerzŃ: 

jakoby ona byğa nowoŜciŃ dopiero co wynalezionŃ, jakoby przez niŃ KoŜci·ğ 

ulegğ cağkowitej zmianie, jakoby siň sprzeciwiağa rozumowi zdrowemu i 

organizacji KoŜcioğa; a szerzŃc takie bğňdy w bğŃd wprowadzajŃ prostaczk·w w 

wierze, i na utratň zbawienia naraŨajŃ. Naprzeciw temu masz poboŨny 

czytelniku! w tym dodatku dostatecznie wyğoŨone, jako ta prawda jest tak 

dawnŃ, jak sam KoŜci·ğ Ŝwiňty, a zatem od Boga objawionŃ, bo siň opiera na 

sğowach Pisma Ŝw., nieustannej tradycji i praktyce KoŜcioğa, bo po wszystkie 

wieki w cağym KoŜciele byğa wierzonŃ; poniewaŨ z istoty, celu i ustanowienia 

KoŜcioğa wprost wypğywa i zupeğnie z zdrowym rozumem, wiarŃ oŜwieconym, 

siň zgadza, a zatem Ũadnej w KoŜciele nie sprowadza zmiany, lecz owszem tym 

wiňkszej nadaje mu ŜwietnoŜci i chwağy. 
 

Pisağem w Krakowie w dzieŒ Ŝw. Andrzeja Apostoğa 1879. 
 

X. Dr J·zef Krukowski, 
 

prof. Uniwersytetu JagielloŒskiego 

 

ïïïïïïïïïïï 
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Katechizm Rzymski, wedğug uchwağy św. Soboru Trydenckiego dla Pleban·w uğoŨony, z 

rozkazu najprz·d Piusa V., potem Klemensa XIII. po ğacinie wydany, na polski jňzyk w lat 

cztery po Soborze przetğ·maczony przez Imci ksiňdza Walentego Kuczborskiego, 

Archidiakona Pomorskiego, teraz zaŜ ze zmianŃ tekst·w Pisma Ŝw. wedğug tğ·m. X. Wujka i 

zastŃpieniem wyraz·w zastarzağych nowszymi przedrukowany i kilkoma dodatkami 

pomnoŨony powt·rnie wydany przez Ks. J·zefa Krukowskiego Dra. ś. T. i profesora przy 

Uniwersytecie JagielloŒskim w Krakowie. Nakğadem Autora. Krak·w. W DRUKARNI WĞ. L. 

ANCZYCA I SPčĞKI. 1880. 
 

III. Dodatek do Katechizmu Rz. Uchwağy i wyroki ś. Soboru WatykaŒskiego za Piusa IX. 1869 

ï 1870 zebranego kr·tko wyjaŜnione, wraz z obszernym a prostym wykğadem artykuğu Wiary 

"O nieomylnym nauczycielstwie Rzym. PapieŨa" przez X. D
ra
 J·zefa Krukowskiego, 

profesora Uniwersytetu JagielloŒskiego. Krak·w. W DRUKARNI WĞ. L. ANCZYCA I 

SPčĞKI. Nakğadem Autora. 1880, str. 40. (1) 
 

(Pisowniň i sğownictwo nieznacznie uwsp·ğczeŜniono). 
 

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

Pozwolenie Wğadzy Duchownej: 

 
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
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Przypisy: 

(1) Por. 1) Akta i dekrety Ŝwiňtego powszechnego Soboru WatykaŒskiego (1870), Pierwszy 

projekt Konstytucji dogmatycznej o KoŜciele Chrystusowym przedğoŨony Ojcom do 

rozpatrzenia (Acta et decreta sacrosancti oecumenici Concilii Vaticani (1870), Primum 

Schema Constitutionis dogmaticae de Ecclesia Christi Patrum examini propositum). 
 

2) Ks. Walenty Gadowski, Nauka KoŜcioğa. Wyb·r orzeczeŒ dogmatycznych KoŜcioğa 

katolickiego i jego praw kanonicznych. 
 

3) P. Ferdinandus Cavallera SI, Thesaurus doctrinae catholicae ex documentis Magisterii 

ecclesiastici. 
 

4) Bp Michağ Nowodworski, a) Wiara i rozum. b) Liberalizm. 
 

5) Ks. Franciszek Hettinger, NieomylnoŜĺ PapieŨa. 
 

6) Ks. dr Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys 

dogmatyki katolickiej. c) System modernist·w. d) Modernistyczny NeokoŜci·ğ. e) Problem 

istnienia Boga. f) Dogmatyka katolicka. Podrňcznik szkolny. g) Gğ·wne zasady etyki Kanta a 

etyka chrzeŜcijaŒska. h) Modernizm w ksiŃŨce polskiej. 
 

7) Abp Antoni Szlagowski, a) Wiara w pojňciu katolickim, a modernistycznym. b) Wiara w 

Ũyciu. c) Prawda wedğug nauki KoŜcioğa, oraz twierdzeŒ modernist·w. d) Zasady 

modernist·w (modernistarum doctrina). 
 

8) Ks. Jan Rosiak SI, a) Chrystus mistyczny. b) IdŃc nauczajcie. c) Wiara i "doŜwiadczenie 

religijne". d) Suarez. 1548 ï 1617. e) Tu es Petrus. f) "Poza KoŜcioğem nie ma zbawienia". 
 

9) Katechizm Rzymski wedğug uchwağy Ŝwiňtego Soboru Trydenckiego (Catechismus Romanus 

ex decreto Concilii Tridentini ad parochos). 
 

10) Piotr kardynağ Gasparri, Katechizm katolicki (Catechismus catholicus). 
 

11) Sac. Petrus Ludovicus Danes, Institutiones Doctrinae Christianae, sive Catechismus ad 

usum seminariorum. 
 

12) Ks. J·zef Stanisğaw Adamski SI, a) Tajemnice w Religii. b) Ğaska BoŨa czyli podniesienie 

czğowieka do porzŃdku nadprzyrodzonego. 
 

13) Bp Franciszek Lisowski, św. Tomasz z Akwinu o rozwoju dogmat·w. 
 

14) Ks. Ren®-Marie de la Broise SI, Religia i religie. 
 

15) Ks. Ludwik Kºsters SI, KoŜci·ğ wiary naszej. 
 

16) Ks. Antoni Langer SI, a) Rozw·j wiary. b) Pojňcie o Bogu w chrzeŜcijaŒstwie i u 

filozof·w. c) Czğowiek w stosunku do religii i wiary. d) O Objawieniu. e) św. Tomasz z 

Akwinu i dzisiejsza filozofia. f) Kardynağ Jan Chrzciciel Franzelin i jego znaczenie w 

katolickiej nauce. g) Kazanie o KoŜciele. h) Kazanie na uroczystoŜĺ OpatrznoŜci Boskiej. i) 

Kazanie na uroczystoŜĺ Ŝw. Barbary. 
 

17) Ks. Marian Morawski SI, a) Filozofia i jej zadanie. b) Dogmat ğaski. 19 wykğad·w o 

porzŃdku nadprzyrodzonym. 
 

18) Ks. Jan Domaszewicz, Ze skarbnicy wiedzy teologicznej. Studium dogmatyczne na 

podstawie Ŝw. Tomasza, Doktora Anielskiego. 
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19) Ks. Jacek Tylka SI, a) Dogmatyka katolicka. b) Traktat o KoŜciele Chrystusowym. c) O 

obojňtnoŜci, czyli indyferentyzmie w rzeczach religii. d) O wğasnoŜciach religii. e) O cnotach 

heroicznych. 
 

20) a) Mağy katechizm o NieomylnoŜci NajwyŨszego Pasterza. b) Mağy katechizm o Syllabusie. 
 

21) Hr. Maurycy Dzieduszycki, Staropolska wiara w nieomylnoŜĺ PapieŨa. 
 

22) Ks. J·zef Krukowski, a) DwanaŜcie kazaŒ, po cztery na najwiňksze uroczystoŜci Pana 

Jezusa i jedna homilia na Poniedziağek Wielkanocny. b) Perykopy ewangelijne niedzielne i 

ŜwiŃteczne. 
 

23) św. Wincenty z Lerynu, Pamiňtnik (Commonitorium). Rozprawa Pielgrzyma o 

staroŨytnoŜci i powszechnoŜci wiary katolickiej przeciw niezboŨnym nowoŜciom wszystkich 

kacerzy. 
 

24) Constitutiones dogmaticae sacrosancti oecumenici Concilii Vaticani ex ipsis eius actis 

explicatae atque illustratae a Theodoro Granderath Societatis Iesu Presbytero. Friburgi 

Brisgoviae 1892. 
 

(Przyp. red. Ultra montes). 
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