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Rozmaici e i wiel N sposob-w dugh |or
dot Nd przez $mosthtpkotgkhwdni j N si.i
Swifitego, kt-rych dotNd skrznintnie uni
tyle chodzi o nieomylnoSi, ile racze
oggoszeni e do g nmRuaerebantioppartmmitdmnjak Sawciphie
napisag ten nieznoSny dla |iberag-w|a
ale jak spostrzegl i, Ue sifn na nic to
nie przyda, bo jakUe sifi miago na co

swoim powiedzielj Ue wypada kadnizedezxrnyideo wtadl , k wead
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zrzucili maski niewczeSnictwa, i nie
bl u¥fnierstwem i Swifitokradzthemsi Nahu
przydagy dotyatyczmp.owde argkiime oggosze
nawr - ceni e ni ewi ernych, moggoby spar :
maj Ncych wr - ci i nhae r gjtoynko- w K o Smad gpdjably
schizmatyk: - w, kt  -rzy w wWioasEEs z czwgFans zec z
prawie, jak pokorne baranki dopraszali gowszczenie do owczarni rzymskie;;

al bo teU jeszcze, Ue takie ogdoszenile

opinin powszdedlnN, akt srMovs @ar iUay,d oas t kvto - r
tak byga pskawaydha KoFai ofjal moggoby

strony rzNd-w, Kkt mpawodawSveemisiy B ajy mk 5iyvw
proteckeN chci agy uszcznSliwii, it d. i t|d.
sposoby przekny wani a, musi agiy napwidovif naS |b

wyprowadzone zost agyi wtcelkwatcaeniazprzeeiwke ma

samenjilkeomy |l noSci

Wszystkie race filozoficzne, hi storycznle

anachonizmem wobec tej jednej kwestt Ni eomyl noSi Papi

jestpa wd N ?

Co nada wobec tej k weaisztzibig Nd avi @ ? |d 2
katoli kawnhe smariani prawa, ani sigy| S
JeUeli Pismo Sw. twierdzi, Ue Papie0,
mo Ue , t o my gkoatooMii cjye sztaerSanry odpowi edz |
Dl I i nger owi i Gr at rzgmmpowagom |lwe dziedzinel by
historii : mo i panowi e, co sin stal ni e | m
objawienie uczy, Ue sifnPapiadNdniigg mpugsg
histoim z pewnoSci N sifd myli, twi &Nrdai Ncl,
Jako fakt historyczny gdy tego nied owi edzi e, Ue jednego
bygo pindnl, bo rozuim proive amag § oleattaok| sc
dowi odgRapileU jako PapieU najoczywi Sc
odpowi eimy ,j 0l i B-g objawi g, Ue sin om

Pr- Uno beUzdyggawivalnisdaimywimmorSa b Ko §c it
wybiecod wi ary w ni eomyl wafd copam i eistk Nwy| dre

| epsze wedle rozumu, z dobrem nawet K
Jezus postamowit@nhowizg§y PRietra i j egq

nauczyci el ami KoScioga. JeSl| | powi ed
powied zi agjy!| koewtedy nie trzeba, ale w|UO
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Powi adaj N, Ue kt-ryS z biskup-w wi
ogjgoszN dogmat nieomylnoSci, to on Z§

ni by co z t egoztdzébdizdized 22 Gwoyl nw kol@aSwi, a

jeSli Sob:-r orzecze, i bDaPanpdewuni eg

Ue Ewbhng tak chce mieli? Tak dobrze W |

kto nefuwi erzy co Pan Jezpisn wifedziyd. nMik
Kwestia zawsze wraca® a ma : objawi ¢, czy nie ob
kazag?

JeSli tak jest,i otwytammy Ewgowal
prerogatywach Piotra, pierwszego Pap

$§mi ago 2z igedgyi eziapeonavle neya,§ eipnie Enaa n g
prawdy winfnkszym oczywistoSci bl aski
Pi otrowa we wsly sakrésach, hprzekeo Bseystld 1z a S w
zakresie wiaryggo doktorat nieomygly. Jeden tylko dogmat@imn i e j WYy r
jestorzecznyit o jest dogmat o Naj Swiialgos,z vyl
jak trafnie powiedziag biskup Mechl
g § o & fv drugim oserceKo Sci ogJa. vEwWangd [bst mowa o
ni eomyl noSci PapieUal

Darmo wprawdz e s aviEwande | i i t emioe osngyol whad: S Ir
wgaSnie dzi S | e smttak kammjakenie mawrEwasg o ri S zsejmn

transsubstantiatiol pr zei st oczenireyde nkctk-ir yark rSeoSl-i

Naj Swi Bakemmego u; | ak toerSubsaniiatis ( Mma j Bl g 9 W
samN istot ) icejskiwyrariygn E@dmat No B- st wi
okgo wsp-gistotnoSci z Ojcem. Sg-w t
kt - re p-Fnipp BKdS&hcégrzabwwacwyoaii s
nigako wr oki em swoim api eczpiotdowp g z o rAern
consubstantialimi e znaj duSne esiSw.w zRpr zeazal
lutrzy nie zeéj durpidsiaatiatle edizocgli dogmat o

przeistoczeniu chlebaiwinaw @iado Kr ew Pa@EskN. Czy mi
dlat e go heretykami, jwa kp r akvalono k tn-i ree j w
zawyr okowanjaj dluejf esiwi obj awi eni u?tegd,at e
iU tego sJelwsezwaFdaneg, odrmpurcavidbyy rtag

szedd tylko w Slady starych heretyk|

Pi Smie Sw. nieompal wy8liazomarp-iverliae ni e
ni eomyl noSi KoScioga

er

at¥t
he




Nie szukajmy zatem wyrazu w Pi Smile
nam i dzirez.eclze (kenlaij d zi emyg h mtarziwd je myy m Nw y
silnief onasama tak sin nna keypieezhiej, imadaweniej i i ty
powszechniej tak jN nazywa powszechna
naj wyUszej swojej dojrzagoSci

O w-yzmierwszN z rzndu Ewangelin,
Naj mni e]j choiby obznajmiony z traktat
namysgu szukal bifidgarycohwywhr sgXwWl nak:

konstytucj KoScioga i dzidpm ejr 0o g ®tgyow gwiotwy st
pryncypalny.

"Jezus pytag uczni-w swoicczhg o wizeycnz engi
(A gdy r -i Odpewieddijarwad k § i m WwgzKks:m mni e
powiadacie? Odpowa d aj Nc Szyrmdkni: PiTytSr j esat Chr
Uywego. A odpromwdlad ampN:c B & aaresi§ Bajonao n vy |S
(synu Jony)boci ago i krew nlie Ojbgiaevd gm- jt obk
nebi esi ech. A j a t otlopokaq,mmnavtej@mbaem zibWedSy j ti
KoSci - gramgp i ekiael ne n"iML Xplr138BmogN go
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Czy sgooskie tpetBzebuj N, aby bygdy zropz
komentarza? Czy sam prosty zmysg kat

wi ar Ehwiy¢ a z gatwoSci N zawart egpejw
przewrotnoSci heretyckiej, aby te s

podooN zagadkN, czym hsienogdtidEm W aki

protestancki ch. Tr diekhaEsbkyi geg psoutbetne | o

Uetrynaczenie tych ms$g -kvatmilifidam samygyni
spor - w; mlolwo edaemyejpr awdgegot nadbdédybygo

Bossuet a, S p niana m eqple nieu lpskupim certizjazmem dla
Ludwika XIV, abynis Nd ni zowNd w teologii z]j
gali ka@®skich jakieS owyeWwne gwwk gaadyi,N

Ojcom SwinfStryemdni owi ecznym praddiojgoo.m G-n

dzi wnego, Ue ludziom wydhaaocvagn ypno w ik
nastnpkni ek wi sgabnNcieijNemezahy i wewzFmaa
tyranci wwgiaedmskich nad kr -l estwem wi

bardzi ej ciemniadgy, a0 w koGEcu zesz§

enigmatu | ub wschodni e]j metafory, o
| at 100 powtar zajliNk a @Eszk ink oiwej -t zefl io@d
ni N zbytniego nok & inimisn pramersldmu metaphoram
fundamenti aby przypadkiem wmymkrediy!l so8
konkluzi s ama ni eS8 miJerktbe/l oS ik oRriuo tnroag!y o
szczerze przez ggown,h (Keo SRdrm Jhe npsarit
egzystengjPiotra.

Ni e potrzebujemy winc, jak tyl ko
uprzedzeni ami umysgu kattwol i Kew, gowa
wyrzeczoned o Pi otra sN same przez sif | a
mogN nic innego znaczyl jak tyl ko,

staje sifn potiAngN sJjowa Chrystusoweg

newzuszonym fundamencie Chrystus Pan
Chcid teU one sgowa i zawartN w nii
fizycznej osoby Piotra i ograniczal
ziemi, cit y| ko mogN, knti - rnziyg dayhidzestanoasilalloo |
do ich zrozumienia z gotowyi uprzedzeni ami przystH
jest rdezmdl, Chheystumi Psgowamucpypnbkd
r-wnie rzeczN jasnN jest, Ue golkauczy
jego osobi e. Skorol bowiem Piotr te




~

KoSci-§g ma stal aU do skoEzenia wi
tol zapewnie i opoka, fundament aU d
w Piotr, do ikt -tree go§ mvdan oGleMy sst us owe
jeszcze w nastnpcy swoim na Stolicy
w nastfipcach swoich Uyl bfdzie. Tak
Mist r z a . Sgowa n Wii ra,l k ivm p B dhywenzoee:i E k

a
"Piotr powdmrzastigsaedh 'spywtharUzxygijeN is ism
prawie Soborze i w dziegach wszystki
wskazujed®el UeChryst use ghPanKocShcdi-ajg, p razb
ukonst ygtouowagewnN formi r z Ndnia ale hae d
wszystkie czasyP - ki si i KoSci-§ Chrystus-w I
Uyje w potomkach swoich; p- ki owi ec
p - ki bracia sN, p-tygopbtrwait ar dPz eorntiraa
Pasterstwo w KoSciele BoUym stoi i
naj wyUszym Pastertzam" bidNc, jako ma




Gallikani e i j - zef iwiieSlziibgr adodi zywyri 6 n

metafory ewanglicznej ofilarze i utwierdzeniup r awd vy , na r zec
KoSci oga wcolbmna & firmaanerttum vtgtis) , al bo t eU
apostolskiej ofundamencieapostolskim guper fundamentum apostolorym
skoro tylko rzecz idie o prerogatywy Piotra i o teksty tych prerogatywach
Swi adczNce, strasznie sin bojN wcho
Wi ncej nie wypadgo w pojnciu sgowa,
zresztN tfi obawn, g d ybbyy nsazjguoc zoe Bsa kyi,
scientyficzny,al e ki edapwbs gowamp pr z eznazeni@i m-
kiedy z drugiej strony tradygj daj e nam tych sg-w poj
nie pomy emy wszyst ki chi abwyaczb widzknpwumpch § - w
tyl ko Tl e pmtyckigzamiarym NP o ISic i

z

To pewna, Ue Jezus Chrystus n a
Wi adomo, Ue to uczyni § djegaAndraegpp raz Na
pierwszy p zyprowadzi @ do @H riysdtau sppq wi Jaadm
wejrzawhtwitwseonn Er FgkjesteS Szymon Syn
nazyQephgs( co si n wyk@. ateaczas Paa ezusmad 9 §J g O
tylko "o p 0'knid powiedziawszy, cdy ta przemiana nazwy Szymona na

"opokf" miagan ztnfa czz yp e wnKonSecsit N dlanPiogaz mi
| dla jego tavar zyszy, z k t - muyRam Jedls: dapwe mie i
przemieni g, zostawi § na innN chwil i.

ThH toewgh®nin opi s wjsawprder X¥ry Bw§
jak widzieliSmy chwila - - WnznanUma wda
zapytani e Zbawiciela odpowiedzi, Pi o
nie zaS z objawoepawi eamyas jkakwisiii oMy
Jezus. Jemu teU w wckaspollzgwd fNcs dJmaavi §
i mi eniem i wyraUajNc pow-dBegosdyawin
jest Szymonie Bar Jona, bo nie ciago
jest w niebiesiech | zar az potem bezpoSredr

emfatycznym i toSpeNnMNy urAgakpgwiasiaen tobid o w
(jakby m-wig: Ojciec ng$ynkskmi e rt ovimiy
podug wJjasnego twojego wyznadeiSatpoly

pr
e

opoka i na t ej opoce zbudujpir zlka®dailN: ¢

przeciwko niemu. | tobie dam kluczte.




Gdy ovi Hlezus Chrystus m- wi z takim
prawem gdl kani e chcieliby, aby$®my iteaby
Zzw@das zc z aopaka" zbyt wialena rzécz Piotra migdobywali.

Ani wincej, ani mn i e jChrystuy, lilkramtym | e
sgowajmpWwi adam tobie!idbejSawiyj.j eZsda joep
gali kani e byl i W- Wyzapr zelte avikio, sti ¢ e

protestowali. Rzelby: "Tyl ko ni e tak mocno Pani e

i stotnie chcesz Szymona skagN wiary
sin ni gdy W naucrzhnico dejpi ewriar'wyzn
Jakkol wi ek by mizand&®onutz&mpiees y pnyasna cs i
ono sifn zupedgnie r-livkanwyrabawym pr
abySmy tej met afory o opoce zbygt S
pojmowaniem przytoczonego teks mi ndzy ul t dikamaminit an
wszystkimi teolggami ejusdem farinae Ue ul t r @ mo-nw amao e p
czytaj N i podgug oczywWiiksanigeo zzanSa crzied
zbyteczni e dvewyrugb incarpmmezh-z Npoj Al et go
tych pojial, albo raczej uprzedze@& na

Al e czas nareszcie aby juU cedorzpo Uo
zupegnie z eduiciheim wBwaanfgn N wol N Chr y s {

Swi at katolicki c h omkamaceydvzodnedieniu ¢ o
do widzial nej ggowy gkKjooSadiieo § ac,z yi nd zey
ni eomywnon&uaczaniu cagego KoScioga.
szukaj Nc w objawieniu podstawy swej
sobie uwagi od tego sgowa oder wal ,

10t
) O
kr

zwi Nzek mi el mogNcychmi as ki z giokgagnmiw gnai be

da sobile @aank nMa z n ant zdeonti Ned, ckzty-traed .w
Piotr jestopo.k NTo rzecz objawiona. Pi ot
siebi e; to takUe rzedz cebj awilanak.t -C
opokN. Tym celem jesUcmwyergdgogowagspb
czyn sam jest dl a Ko SciPetiautem eratCoristusb 1
Sk agoas kB e j nauki, kt-rN sin majN poli

niemo wl it @ac zaj Nce si fmpowienemnohanki wwy ey B
przewrotnych wumysgach, j ak powi ada
naj wyUszy kamnaEk wh g iiemlgmyarcchs iKosSci o § i
21), wifnc gdgk#®Pdaptma vowi aby myegt wi

9
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sam jako fundament, jako opoka, | akg

Co Chrystus ma z siebieiszwoj ej zasgugpgp haj Rybsee
Tyle znaczyopokaw Pi ot r z e, I | e wst @lkorwysposabis i e
posi adani a, i W sposobie wykonywani
ograniczal to, co Chrysbgsadagz®jbdtr

Jako mNdry architekt, Chrystus P:
bowi em powiugibudijead, p Uaslgd, a mWid2dy n a
a poniewaU KoSci-§g ma byltegdbudgwan
apostolskiego:Budova ni em B el@yil&$Sci el Il 1, 9), pr
z ludzi bierze na fundament, aby f
budowani a, ale temu czgowi ekowi daj e

na nim stanNg gmach maj Ncy wytrzymal

wszystkich wiek:- - w.
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Piotr wi nc z wol i i dar u Cihryst

ni ewzruszonoScm jkosScibdvai,emv ctayja i st
fundament u. Chrystus raczy®paog saens
przyszqgy rizagkiy ii widegdyz ywy bma byng da@am
ugruntowany(Mt. VII, 25).

Ale w czznUe Pan Jezus <chciag mieli KoS

NGy
0 [

trwagym? TrwagoSi I s timdefextbilitad dio tkrowlacgao

doskomgego i stni wola &goZ@®DF @Uyjcd =tl a . Ko S
budowani em Ci adBEezChlrW,s tlux)o.welMioe | ako

wieki, ale jako pegnoSi i doskonagoS§i

w sobie skazy ani rdzy, ani nic podvole g o , an biafr cadnéj yysgy, U
Uadnego pninknifncia pod wzgl fwshestkin ma ar )
byl ni ewzr us z o nrgjiakowbioviyespransediwyz8 Uyt Uy j
aby ta wiar @ awsziedbiyed ai upadfides an unitatdma U
fidei, jak powiadaA p o s t ez §V, {;ueM ,). 1 3

JeUeli winc Piotr =z najwyra¥niejs

czyl i przyczynN niewzruszonoSci KoS
jednej i tej sameijdzwi,e rlee, Pindamertem-els
niewzruszonej wiary.d Uel i za$S KoSci - g, aby byg§

byl w nicomymgeni eskazitelny, jpeWaloiSi wi

prawdzi woSci swejwnwieamy,| noSi | eejwi &i
KoScioga, kt- -reimuk®aag Jepadsutwi &atrdyzH
przez weswigrbuduj N si (EfeaMl, 20), magecas n i
jakUe przypuScil aby ten, na fundame
i kt-ry miag byl przyczghWNi gpgymti ws
w wierze.

Od czego w-wczas bfdzie opokN? J
b i1 d N argm i futivierdzenierprawdy, ljie Sop ok a na Kkt -re
mi agaby siprawdza&®c hwi al w

N

Al bo wi fic Pivaaryr albp wcsdt noipeo kjNest op
Chrystus nie whydag@!| tegmatsyjwywanas z e |
to wynika z cagego ustnpu, w Kkt -rym
rzeczy bo idzie tu InNopobHadwifangdambdmot ¢
stanowi N ludzie ochrzczeni schodzNc\y
jednomySli nego wyk®ady QjtcrwckKoSuodr
Pi sma Sw. jest dzi ejem Ducha $wiinteg

11




Wobec tych tak oczywistych sg-w, p
uc z y fuiddmentemswojegoK o Sci o § a, a zobed dagpdtue j S |
ni eomyl noScicoKofecdzomgh ci wszyscy, kit -
PapieUa, Ubwbt ghloei wNt pi M od Ni ¢jaXx oW & @
al e czyby uc hodyzak gwanawdulpis lbettasy c 2y dna& zs i|n
co w sferze teoretycznej, kiedy, |Jakl t
zej Sl koniecznie wypada na grunt pr akt
wgaSnie dlatego, Ue nal @dy proakgey ozryN
excellentam eby Bossuet W onej sgynne | r
ni eomyl noSci papieskiej, najSwiéjtniej

mu sin t o pr oykagopi ekiwszyegaw s gowa

wyrzeczonego w sprawie afy i w charakterze powszechnegodokto mu si agb

cof nNi wdiz elckhfd [ tbegorniaj geni ay tylko ®jemuz b u
sgowu przeciwnN byjgadUeZdbage kinia §iB d®9
ni eomyl noSci , a tymcbBasewm okwy -md srping
Fendonowe Maximes des Saints spr awa zagat wi onN
ni eomyl noSci papi eskiej. P . keil o8 ammi

wol noSi r dzadreawgdaywby Fenel on dadwo kzoi@®

sgusznoScii wsowwn dzigle przegistawionej, gdyby zansia po

odebraniu rzymskiej decyzj, przyznal sin do bgndu
chciag by dowodzil nie juUO, Ue Papi
Ue sin m-gg dakty dognhatycenegmzy é Basspet byby mu

przyznag sgusznoSi? Czyby mu nie by
argu ment - wnizwlldzag r gyst em j,a nas eznw gsa sozwcszkai ,
kwesti faktu dogmatycznego pr zegipwnsjeg c z €
fundament konstytucjik o Sci oga? Fenel on przyznaj
wobec decyzj Rz y mu, zwyci nst wo Bavasmegdeo wi
Saintsj ednoczeSnime uppkorsaenyi em si A Z Wy
Sprawie zaprzeczanej przez niego nie

Alternatywa | e s t ni euni kni ona, W gjestSw i e

naj wyUszy sposUmapsalcywnirdg. wMdce ic a

zrncznie do paelwmetgd pPamktalternat ywa
trzeba wykrncal. ChcN Iarnil e ovz miaau caay
PrzypuSimy, Ue to sin zdarzy:; c¢-0 w
jego naukn, albo jN odrzuci? Jedno

KoSci-g w bgndnN wiarfn, nie miaghy dg

12

L7




JeSli jNbgdPzwdeir, nfeUObyd fundament em,

Piotrze, al e na ibnyn yzc ho bboi wsi kNuzpkauc ho, p oknt
jak to chcN przeciwnicy. W fic w ka

O- W

~

Chrystusa m-Rii Ntcrege , wileec nmmi e st al bildz

piekielne nie przemogN.

Spostrzeglod pocz Nt ku tAl gndilerk-om se&mie n 1
zwyci Asko |j N wyjesyws tejimerad korespofdessileilbnitza
z Bossuetem. Zwalczony na wskkich innych punktach niezbityi

ot

argument ami Bossuet a, Lei bnitz zawszgze

onej s p r zlkanizmup d8lsidra wgzgstkie pociski swego genialnego
przeciwnika, w tym thk 0o punkci e s ( a lzee gdem prawdy k t -
szemuje. Uczony MoBei m Smi eje sifi z nielogic
kt - rzy na zasadzi e admylomdo $ eig oP avwir @ka
Puffendorf powiada: Twierdzenie, Ue
zrozumi el w sykstt-enmyadci es nsdyzd BNj swohoa riy
rozum (f . u protestant - - w). Al e, Ue ci t

Stolich rcemprumswksNysakich KoSciod:- w, a

powszechnego, jest 0 ni eni maddazecznoSi Ko 8 xziNdg
rzymskiego jest monarchicznym, atotwerd ni e pachni e e zyst

W istocie sgowa Chrystusa sN tak

protestantami trzeba wskel prymat iz awyrkz gchangghiem t § U

sgowom onym pandseuwarndnei wige nzineawdzaeSni e,

herezN , albo przyznale®rmypiwdowszpstyhkiatc h z
samyn naj samprz-d prymat w nauczani u Wi

reformie, czyto rozproszonego, czy na Soborze zebranggekepatu, czyli co

na jedno wychodzi, nieomylnoSi.
.

Jakkol wi etky sjgeoskiNgeSt owypr a¥ne i S a
ni ewNtpliwie okreSlajNce stanowi sko
Zbawiciel, jednakUe wipiz&kitgkinjawniee pr ;
wsthipnym bojem uderzal bandN najpot i
posgugi wal sin bAdN zdradN riy wbgtiydm
wNt pl i wo%di ,zaaby mn bpokar ioe psogkcownca n N s i

fundamentuw r aUa s lowo to raczyd |akbypagn
jego uwydatwsfei kNomoUnoSci N powNt pi

13




Metafora oopoce §gNczy si @i w ust ackliczaflb a wi
O p o kzni Piotra, kluczedaje Piotrowi. Jak mu daje lucze, tak go czyni
opokN. Pyr zsyipfatd abnr z e diruy g iketj- rpao gjoewsi te
zrozumiemy doniosgoSi pierwszej, kt-

Wiado mo, Uehwceagach godgem naj wyUsz.

| ub domem bygy klbaudome. tG@dy srnifasya-
zZ Wy @y, dddanienk | uczy uznawad igoma aSw.anawy

symbolem dzierUenia &ktwezyKwyrailal chkae

tym pr z erkeohncayla 22 wiersz, w 22 rozdziale Proroka Izajaaltm te

S Gva z Apokalipsy,K't - rlyl maz Dawi da, nikinie-zanyka,ot w
zamyka a nikt nieotwarza (I I I , 7)) . Do dzi S dni a

i wyrazisty znaczenie swe a niekied

uUy g Chdryy sptouspr zggyt oczonych | uU"ltehieowac h
dam klucze Kr-lestwa niebieskbednbpi e|A
zwi Nz aweniebiesiech; a cokal ei elizwo Nwi

w niebiesiech

Co w tych egeeweau bka ez najsilniej uderza? Oto

wyraz cokolwiekt wi er dzNcy bez Uadnego ograni

naj wyUszN i nieograniczonN wdadzn da
ta odnosi seam owor awms zywt kit - ywmarguhlub r z e
r o z wwaNiz ma zasteowanie, czy to jest sprawa wiary, czy sumienia.

14
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Ni e powiedziano tutaj, jaktpr§Fmiegdpdsc
grzechy s N i m o d eto. fJarc XX9 123). Zakresem sumienia nie

ograni czono w(g a daegmcdkdiwiekrzo zws;z ealzeo nwy |j
obszar Uyci a r el i wseystkime gfamqwi wKata: Zagem p r|z €
naj wyUs zymajsNicdyzni Nr o0z sit 0 zwig M \kwesthgh| |
spornychwiary, ten jest postanowionyink t - remu - w ni eogr ani
zostag powierzonym.

Koby wNtpi g o takiej doniosgoSci | s
Florenckiego orzelpajgNdNy wdbleemwiapi e U 1 m.
KoScioga BoUego. Wi adomo za®Scle go&mwdd}
trojakie: nauka wiSiakyr,ankeanrtnyo Sz okfoi Sacrj Ne
St Nd trojaka wagideriaMinksteris eti Redinmnisto jest,

doktoratu, rzNdu duchownego i uSwi ngart
koScijealknynnas wuczy wiara, jest nieomyl|l n
najistotniejszN z tych wgadz koSciegl
orzeczenia Soboru FIl orenckiego w naj"
znajdowal sin w Papizeylu, b emzo UnaapJa rjceisaz c:

PapieU jest nieomylny?

Drugi e wyr aUe nioieudeizajako veyrzespe z gemnym e k $
naciskiem jest to:I"tobie cam klucze. O ile wyrazcokolwiekwy § Nc za ws z e
ograniczenie w{adwowi wagfizlieen oknoe§c i towtaa |jd
wi eki-ow t yl e wTobieaddne kiucZer:z e'cz cagN ograni
Piotra. Am st oJgom ni Wamowhadgizi affadnemu z i

tego nie powiedziag, tyl ko Piotrowi

nie ca g , jak |j N dag Piotrowi . € satheya [ O
Ewangeldio ,wslkeyst ki ch GopbgSoijekwolrweiekkj| z
ziemi, bndzie roet@MtNXV¥dane ,i 182, nia¢li &I

nie dag, tyl ko PRoltucozwa mid awr fi cnz aryoyeani .Nz y

ZresdtiNw ebc tych s§-w wyrzeczonyecl

dl a tego samego, Ue do ni ch wszyst k
przedstawi aj Ncych cagy KoSci-§ n&Guczaj
pegnoSi wgadzy i nieoddzielnN od niej
zGNczonego z PapieUdkamieiijt ak kmna Wc baijdN|i s
zaprzeczal tej Ue samej do wyrzecsogymSzc i |

wi fkszymacskesmziwoz g st oSci N do samego Pilot
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Czy powklezhchN coo do znudzeni Nongitowt ;
nimis premenda metaphgra t o | est , Ue =z t e] me
wyci skal znaczenia? Al etlwijeerlea ioimyw yndg

by §aasagta j aki mUen iperoamwyelan otSdlecz cagego
Papi eUem wydobywaj N ze sg-w takich

~

Apostog-w? Al bo winc trzeba sin zr 2

KoScioga, albo trzebapi &aUpwiz.yzhiadr yd
protestantyzmu, drugi e do oggoszeni
Papi eUa. Wybierajcie ale nie wykrfcalj

(Doko®Eczenie nast N
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Nr. Dnia 15 Lipea 1870. 25 i 26.

Przedplata do kovca
Czerwea b, r. w Kra-
koune Ztr. 2 cent. 50.

Wychodzi reqularnie
z koricem kaZdego ty-
/”"’ godnia. Prenwmerate

2 S L 8 T / ,f—3-$r
\ R
wraz z przesetlkq po- _‘ 5 y: e / _\‘\‘ uprasza sie nadsélac
cztowq wynosi Zir. 3. B i D i’ @\\‘\ wyrost do Ksigarni
za$ za granicqg Tal, 2. oA LA K;{tolzckze.?
w Krakowie.

TYGODNIK SObOROWY.

Treké. Czy nieomyluoéé Papieza jest prawds w Pifmie Swigtem objawiong. —
Kronika Soborowa, —

Ve

Czy nieomylnoSIl Pa
w Pi Smie Swifntym

(DokoEzenie).

Gdyby dospray ni eomyl noSgil kBapieadl@a ¢ &
Swi nidopocei okluczachi st ni ag, sprawhynjabdmygh
naj wyr a fonsikeijes zoeb jBawi eni e i j aklomigwi e
nie bygJgoby Njegpzdkie shhamrekzejSzc e ; i di eze
tak objawionN, bygJjoby zawsze |jedpak
sobie Uadne wyksztagcone sumienie po

17




A zatem, jeUeli kwioe wniteanmylunbgNSeeij| p

sobie zrobil skrupug, cCzy nie postnpuj
ci, kt-rzy sN za nieomylPm@ScaNeicigptl &
swoimi dowodzeni ami odwi ecznN wi arhi  Klo S
niepk oj N, naj ni es @usweynwedsjzh, osepEayjeds|nN
deklamacjami swaon i zaciemniej N, ni eprzyjaciodg
kami enie przeciwko KoSciogowi podaj N i

Co tu nada dowodzil, UezeiomRPapigedU

objawienie twier dpiokNbBey?2Pagbel uj ensatd
przekodgwB&api e0 w rozwiwNaywaonmyl kives|t T
objawi eni e wyr a¥nikleczedoc zty o z wieN zPyawpainel (a
kwesti religiinych; kk edy Chr yst us c mk awhi wideok nri ezmgwi:

Zi emi |, bindzie .rozwi Nzane w niebie
Chcecie dowodzil, Ue PapieU jako| F
chcecie dowodzil, Ue Chr ysmawisskus w- j Ko

KoSci-§g zbudowag.

Chceciedowo d zi | Ue PapieU jako Papl e
dotyczNcych wiary moUe p odgg Nawiedil 2 |A
dowi edl i by $c ije dtnyom zs alnmoj g a, to | est
W niebie miage bypk wk bl r i aieddje mdigmi,altb c g
teU, Ue jeSli musi byl w niwebNeujezwe
zi emi, a Piotrer wiwair MzumoNkte kzwbegsNd z i|l
jednoczeSnie i niebo na rzecz bgndu

C-U kiedy na up-r nie ma | ekarstwa.
uni knNi, got owi opoKaiKuezeneired zti yi G 2vNJE@s ia dine
nauczycielstwa wiar§j al bo t eU t yc z Npokaiikfugze ahiee ws B
atybucN° Papi eNa aksebPapi eUa wziftego radze

Trzebab y chyba miel koment ao my | tna kkU ew
przekonal ,m Uewiseirtdzwent y my | N objawidng ot -
komentarz istniej¢ st anowi N go sJowa WwWyr zeczon
powodu sporu O preeminencj powstagego mindzy uf(
wieczerzy.

\J (D

Rzecz mi aga sin w spos:- b nast npL
Apost okipbwi €, ni ch,bygyWwinnlps zdio. Uozngyam|in

18




zaraz Pan Jezus ambicj a ljeniefmigenapr zeczyqg fakt u,

rzeczywi Scie byg seafakym. poOowwmnmembeisd

starszemudfa naukn, aby sin znestahowiskappkomia;, s wy

rzekg bkovestgnimi d z ywiwiakmsizeyc, h a jakolmiigjszyi

KazJ nawet onemu wiaikszemag @pbyykg
swN winkszojSak N Wirdzi ®d, n asgtrzawsrgsikieng o
sguUNcego (Ew. Sw. Guk. XXI1).

Ambicjom za$ pogromodlebinealvyaayad a
nauczal w KoSciele, nie szkodzi gyb)
sgowach nastninpnych, jakN przeciw bghn

TN tamN manbglswgpBoaewioaka - Piegt m
wNt pi §, Zbawicia$zymerkige,by$z ydnwo nH ieo, t
was, aby przesiag, jAakot pisi@eNthdFa nwi
twg a: a ty niekiedy nawr - -0iwszy sin

Wszystkich wifc yszmnaasimpdgUNdadk
t ekiSe zapowiedziag, Ue pbrrzaemyi wkioe kKjoas
zbudowanemu na opoce, tak tu osefr ze
dopiero co objawionych ambi¢j al bo raczej mipsaaag u g u
bidzie usigowag (szukall) wivpboiwadziki

nauczal prawdy i tym sposobem pszeni

k Nkol bgndu.

Lecz jak zamachy wszystkich bram
ni e mogigly, zadws zse o0 o piotkaitk riozdwd ma
przesian a przez zdradli we wprowadzeni e

nNiweczone czuwaniem b Winagawi emuPBiza
pon a d wszel kN pokusih bgndu ma byl
najskuteczniejszN pogtiigh Chrystusowe

Wszystkicle at em wi ara ma byl i aeyaswiamwie o n
zginie, bo wSr - d jetey c hk tws zysut kwpcrha wjd
powi ada, Ue kuszon z wszystkimi nie
prosi g za nim, wpobly pwolhus bhbegad mi edwy
j ednemu daign izeappoekwonni ael n e j wi ary, aby
cajgego KoSciodja byga nieomyl nN.

19
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Ni e zatrzymamy sin nad dowodzeni em,

Papi eUa, czyl i dor Rinejfaw jnalde fipéably
maj Ncej . Pr zmkietnwljkkNo nwwsagoi twy Uej pr zec
rozumienie KoScioga i WS z y spbtiierdzdmia O ¢ -
braci, kt-ry tu Pan Jezus Piotr ownnedaj g,
samego Piotra jak raczej jego nast np|c-

potwierdzania od Piody@ oamirzebowatsmnN
Swi fitedb@zpoSredni e od Ni ego ut wi erdz

otrzymal i, il eflc,z iassk uipic,y tego kdgo 8
potrzebowali, jak histoaiuczy, ktdoy i ch w wi er ze ut wi er

Wracamy do teks u . RobidyuwagprzUe g§- wna

wjgaSnie, kt-ra dotyczy wy gabthejznetafery. Pi ot

Chrystus Pan wyra¥nie powiadle, Ple't
potwierdzalZadtrmazreéedganlilansiwi pwiziecc i guk lo
wyci skaniu znaczenia z metafory, tu

B i

J L

Uadnego mMmujeN pwytk aedu . | r@y st a&r avz an,ajip rt

literalnym m wr awizey kinjaMazyni u. JeU

e |

wykgad, to tylko abuygipejzedat wipli ter Wwis

oraz aby odeprzel wykgadatbawg$zypwyze
ni eomyl noSci papieskiej

Zatem, robimy zaraez gdiryugwW puveduws z
Chry¢ us Pan m-wi wi dhoccziba & monwagi ki et
Piotra; w drugiej m-wi juO tyl ke w
Piotr objnty jest z wszystkimi, w dr
W pierwszej wyrielaordEsjtaot gmioSzyN®Eep ws
Szymoni e, wadsmtapabWadgrgesi ad |jiavkdugep s z e
zabezpieder&nipg,zeSiw niabe zpiae cnroedEsity
ciebie,aby ni e u sTwejayatykai ewdiyaSr an a w potwiendaajs z y
b r a o)

Modlitwa, o kt - r e] m- wi Chrystus wcal
w rozdziale XVII swej Ewangelit am Pan Je z uwszysiacki | i
opowi adaj Ncych i maj Ncych uwierzyl,
0 swej modlitwie za samego Piotra, aby wiara jegoiniet awa g a , [
ni ezachwiany w wier ze, pot widdridavayg my
z sobN zwi Nzekj g,08d tktl kroN tsinf medl i §
byl ugr unwiezvarkN -m@a jest fundamentem
aby w Piotrze byga niewzruszonN.
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Ni ebezpiecze@Est wo byjgo wNeéki e, maw

i stniel do ko (EcsPan ymjmnhkisgj niej ger gaoni idlzharyayds 2 g

j N tyl kmo miveij sewy, k ijaez dvgmi poaverysikie dai (h §d o

sko@® zenTwerd8wi at de ZbaWwkoi el nmetwezpie

grothNowe|j nocy, jest to twierdzil p
ni ebezpiecze@®two, cgdyi olmy gwss pwkagstn
daczego modl i gby sin Chrystus rmJazuss am

dl a wszyst koispotvqdw @ & & aditgyy z@wszystkichi t u z a §

m- wia:l e" ja modl i"gRonpowsti-fir ez, a noiceyb ioew e |
Piotra byga wystawiona jnagani mibguafi ed
or azt woi,s wi ernoSi i nieustraszdhoSii
dla niego o niewzruszonN wiarhi. Bo
zapewnia Piotra miaga go zasgonil P

rz
Ki i €
ed

byJaby bezskutecznN, Pwotonébpwnemy wp o |

mu kygEszt NI Zwgwadpewi adzizag . Bom nar
przypuszeeniu niewi ed z i el a gjasbkyi ez nmiczeni etudr u
nakazuj Nca phitomi redwiz,adatby aci i

Mowa zatem | est w tekScie oca@merape

KoSciogowi j ega cafpi enias, przeci w
skuteczny Srodek, aby niebezpieczeEs

Wi el koSi [ natura niebezpi epgedved Es t
VoS poUNGdatgribraratsios. .aby was pr zReswszad (

sgowowyr aUa gwagt own é odpowindgo wa n ise o & 0 m

pierwszego tekstu'bramy piekielne nie przegoN ".gSam Piotr najlepiej

wjoUy§ znaczeni en tosga zedewa uw GWY r e

potwi erdzaj Ncy Wr zle wyinei shxnvdjdier: ibe " i

przeciwnik wasz dibed jako | ew ryczNby, péat&f
kt - r enimus pwiagcie macni w wierzé (1 List 5, 89) . Dr ugute s
cribraret vosaby was, pwyealUafgN s i gaib edgjiutjseec
rozproszyl, rozwial wiernych przez
wierze prawdy.

otU, abny wi etjyani u bracia Piotre@wi,
przepadl i, aby i ch ta agitacja mij abe
wier nych przez nich rzNdzonych i kKier

ni eustaj NcN dl a PiPdtorta ipostwd reawliz agr a
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Piotr swN wiarN niewzruszonN ma daw
nieodpadlip ot wi er dz ajN bracifin two

Jak wierzei Psiiofir amawadgaiwal modl i t wa
zachwiagai sakhk wigdye wszystkich I nny
potwierdzenie Piotraaby nie byli przesiani.

Zwi Nzek mi fdnoyl | i £kWMNg mt u s a i mi f d :
potwierdzaniana k azanym Pi ot r owi wzgl ndem wijar
oczywi stym, Ue usi §gowarSicd prazpd ccisvkr iel - \
tymi s gowami objawionej , aby tego zwi|N:
niidzfn. Zarzuprwmecizyho omgmih zwi Nzkowi| T
politowaniem, | mc@dnadwadtaedgadda | Hen aiech |ni
bral na serio.

Co najsmutniejsza to, Ue kiedy tel z
powt arza | e do hidpayjac @j- rp r oytmmdirgaliy@cadn i e Uy
febronianie miepwsfudeiWabin odaj N, Ue
ich przekonanyiwi sf 8kNS udne &th wwowier z y|j 1

bidNcego za dow- d wiifieo mylznya Scciztggmye Sltio
aby sin czytelnicy przekonal i, sjiaikileg
opozycp i czy zasguguje na to, aby sin |z

Powi adaj N wi ftaaliquéhdo cenyersas(denfirrise, a ty
niekiedy( ki ey Wr) - cinwsmot wiiat deajpokazuj e, i

modlitwiez a Pi ot r a i O potwierdzaniu pr ziez
maj Nce z sobN zwi Nzku, albo samo judU
wzglndem wiary, skoro potr zebugba naw
wskazuje innN potrzebn, to jest, aby
powszechnym, czy rozproszony, przestr
Zzboczyg. Epi skopat ewdzalki fi otarzd ,e knta{ rp
samyn gdfbrmabilia czy i podl egaj Nce zmianie, ||
poprawi ony, nawr - cony, ma potwierdzall

TQmaczenie to m pr zynaj mni e ] tn wartoSI,
nagoSci razelm ka®@okd riyRfiemmyasjii czy
takpr zekr hadje Nt 8w Ewang,el Ue , niadymydlomo S
nie ma vwPiiémbdstawy, =zasguguj N na |t
przekonania, czy cholby skrupugy?
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Raz albowien pod Jug n itcaliquandorconversus o o d z i |,
sgowastugsrzat an poUNdag magbly naascepwuz

ni ebezpiecze®twa groUNce wierze KoSc
nocy, to jest, Ue Piotr miag sin zap

Chrystusauciecpod ug wi §adut ewyu aligyamdoicaversus

jestk uczem do zrozumieni ataeagwgost §Rs zwi

Drugi rez , podJug tychUOe s aanyerhi e wyltkd
przekonywuj e potwidrdzanis [ijro ave z Piotr a, Uadn

zwi NzkjuuUOnitegi & owszz N 1p o §roesiddiy dleenavset, ze
s § o wa mmodlitwie za Piotra t u U pr azm potwiardzania
wypowiedzianyni.

JeUel | Wi mc moewkise b ndtNoccyz y E hczNwo b
ni eomyilpnro-Skniai br @ bwyt rat Bliguanderozrywa teks i nie
dopuszczaz naczeni a |jakie do niego przywi

tetkt em chcN posguUyi omyl nicy,nonwluenc z

ultra, wga$rige, dlUz tuwlijguandg e miieNUe w ni m
t graczy wszystko.

AjeBulD konieczni eciemowaboyiebgei etcyzre @Es d
gr othNawy er ze KoScioga, o modlitwie w
za wiarn Piotra, [ O potwierdziajaki u
t e g o nieomydnikii wtakimr&z i e omyl ni ki takUe try
nich ma znaczyl, Ue gdy | S8k§ae zna gerba
wtedy skutkiem modlitwy Chrystusa, R
pot wierdzanym ma byl |l ub nawr gmany
pot wierdzony | ub nawr-cony ma pot wi e

Wszystkie te wykgady, aj askp oksa Udzye gm
s i N  maazeniufl aliguando conversusrzez: ty, niekiedyn a wr - ci,ws z |
jakoby tu mowa ofhgyzgchu,liob noa wira-editeqe elw i. u

Gdyby nawetn a wr - evelymi evypadagdo br al byzna

prawdzi wie g-rami uprzedze@E i upor - w
)

sgorwabi I trudnoStiu mwaprzg¢iizaiukt mkNn
t yl k o zySaleikraydzy.

CzyU jedmakr -oomotakimle znaczeni u br al
potrzeba? Allkd&nind mzesdmoid gagniwal |, rze
wyraUeni a zostaga j@arka na|] powloadmal eqg

e R

wykgad-w protUestzmades ctho przywi Nzywan
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nawr - labonnaywr - c i ,wmie #ylko ne jjest konieczne, ale owszem jest

bgndne i jako takie odrzucone byl po

Ni e znaczy ono najsamprz-d, jakob
si i sG@hursya mi ag apcoitéwtege mid zredzy, dowodem jest
przys§iealig®ndg ,elky -rzecz cagN do |
epoki odnosi, tko ejdegStszclUe phwskitekkz i e
usi gowaE& szataEGskich i ni ebezwerze c z e
KoScioga, (nie w Apostogach, ci bowi
I ch nastnpcach), Piotr bndzi e mu s
ni eskazitelnoSci wiary KoScioga.

Ni e znaczy t enawtr o,daapy Ridlresam pierwej
potrzbowad byl nawr:.-conym przez innych
innych.

c- U Wi fic znaczryawmwyaiaWeny e s"?7'0,
"Nawr - ceni e ibli ma trpjakie gnaazeni® albo oznacza zwrot od
zgego ku dobremu i z owide c g(@uin tedninean c z
quo); albo oznacza szzeg:- | ne zwr - ceniie wti ead yk us
nawr - ceomi e gouy tedinoad quen); albo wreszcie bez e si i
znaczeniu oy E yraayy nawkzajewmy wzajemnigvicissim e
convers) . P pidngsaego znaczena , swjzeomame do Piotraa’ty
nawr - ci'wWszyi a@ ibya ttajki nawm-scon'y z t
grzechu do c¢cnoty, brudzizeskqgnudmwacdo ag
Podgu drugi egot nawygradadolb ysriypSa e tsti pr
modl|l i gem z.a ¢iye i dgikspawiesdzahiu wiary twych
braci,i al b o, Zzaj mi es z $ naleszciev znacza@uctnzacia n |
Chryst us Pan powi ejdaz i nmogdblyi gPeino tsriofwiz. a "c
wzajemnie(e conversppotwierdzaj etc....

g
g

Opierwszyn znaczeniu mowa tu byl ni e 1
Ue te sgowa wcale sifn nie odnoszN dc
nawr -cenia sin Piotra.

Drugie znaczenie zaleac t ek st i rjak ch&braizmy Gvego
Testamentu. W g rciechkversaoss b ¢ veidéimiylaca)ghS
gr ecku z wgresfzie blgnej,wconversus nawr - cony ngq
takUs 00) yyUd. Omi- Udwo ma zwytygUeni ami
r-Unica, yyed “"Zawdzewrozxeatdzea ciému,
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2 " e 0 Ujnyaywhd-,cend ec sdgioS. Gukasz wiifc

~ " 90UpyyUd sgowo Chrjyestruasm, myt il aZ bnaivei c

onym sgowem wgoUygd na Piotr a niariuavieiy Nz e
KoScioga.

Hebraizmy mptwierda j N t o znaczeni e. W ps

conversusu Uy wane | est o Bogu, ktegySprgegi

nawr - ci | . sdlnsiek76tympczytamy wRvierszu 26ym: et conversus

(~ " 90U} yyUd wciupviviicask Geaad zn &@wr7-0ci wszy §i |

mnie I Znowu w  wi etrcenxansus rcensotatisp s ynme:

nawr -ci wszy si.i Tpuotca je sazcyzjyensa Hrcniied,,ws amy e
znaczy tyle,ca wr - ci gnenBnachykugeS sin Gaskawi

Na koniec trzet e znaczeni e, t o j est prizy
hebraizmenia | ak tut aj celowi, w kt-rym m-.
Szatan was poUNdag.... wifdc ja sifn mo
stony @conversp masz potwierdzal bracin.

U niepodejrzaneg w tej sprawie Waltona, pgzk gad syr yj s ki |
drugm znaczeniu p r z eodversug jakoby Chryjiu e s gc-hw | a
Piotrowi ipoywizeadziweidan e c hwi | ibraske T mi| e

W drugim, czy trzeeh znaczeniu bral te yigowsp
rozumnie i wmzogagnepi ean ccadgkytdao ojSe i ¢ hc
pierwszym, zdradzat y| ko al bo ni e egea,jabmeoSbrszepr a w
zamiar z g-fdyyu&oUamye.s z@MNonraz epcrzo sttiy W zo
c-U moggoby miel wsp-Ilnego nawr: -cenie
newi edzi el wmbyctas mba pawiendyahic mo wa

Same wi fAc zarzutyr pN&reicitwan i k-uwmi |en
koniec z ni e do rezuldlag u s prodwyd a mé ggoo my | n
"notwierdzajii"hr aaclib\o tnwoc amizeg , z dac zOh,r|y &
Piotra umocnionego w tym celu swN moldl
umacna ni a wi ary bi skiulpczw it akwimr myaach ¢,
jednoczeSnie na braci N i wiernych |ol
Pi otrowi ut wi er dmd ajl Ncteenkus.t Twazki Adihac es u/mi
tymsamyn Swi adczy on o ni eoeywsany®akcie Pi pt
potwierdzaniai b o jaki mUe Ssposobem wi ar a K
potwi erdzana wyrokiem mogNcym omyl ilil|?
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Gali kani e maj N got owN rpeopwiiakdia.j NP rozne c,

obowi Nz erkd zmmti vai ewi er nyatNda dey d Nwyr ieko
Czemby wifdc wbPiwbNeek ten r.-wnal S
ni eomyl noSci ?

Temu wgaSnie, Ueby i biskupi sami
potwierdzal. Z waszym sYys toegaotaidrdzamiu o my |
wiary, i gdybyScie chcieldi w walsizlyynS cuipeo
sko® zyl na wyznaniu sifn protestant ami

| naczej pot wi ercdzzeajj NP abp icdkl.p b k wpy r

sguUy prawdoapdlra ewjldla .Padi eUa ini eéVera Ujg

tej nauki biskupi anhiep ot r z e bniembBlg Na b iy | ieemylsyme b i e

oni nNiee sthNogd gdyby byli nieomyl nymj

Ni e pothozegobwymaatyk o trybunag mnaj vkyUgzyen
|
by sin nie godzigo, jak sin nie godz

Jedno | est tyl ko Fr-dgo nieomyl ngSt

wi erzeni u. Bi s k up potwsemzaniePiara, Rigtl niegmylny p r
przez modlitwn i dar Chrystusa, Chry

owym winm Fedgdgm ni Eloysiys] Aleacdionego | e
j est Fr-dgo, a co innego trybunag.
widomy, i nikt go stanowil nie moUe

Chrystus postanowi g Piotra.

Tyl ko WikeagEm gai ara zdotlon Nyij éebarg ap e
Tylko ojciec Jacek Lab n zdol nym byg p r zieksaand- z i

naj zapami ital szyBhooprPaepi sWajN agpgefa
"W Piotrze, powiada Leon Swraiay,
pomoc @gaski BoUej tak jest rozrzNdz

Pi otrowi pr zez Chzaegmnie wsgyatkim puzdzzAPioteal a g a

Jak szatannpr - Uno wal czy pr zeciopocevake r z

napr-Uno poUNdkaobly 9rzukaj agawiarin ut\

wzmocnionego w wierze modlitwN Chry
s amo, co byl zwycinUonym przez br
potwierdzenia Piotrowego, |l ub wNtpil
to0 samo, co byl przez szatana przesi
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Pr-Uno sifin miotal staroUytnoSci N

Tour s, Hi | ar y mi i |l reneuszami . KoSci|log
wierze, o ile zwiNzku z KoScip§lemNipy
Hi |l arych i |l reneusz- w, ale samychOe

KoSciogy poszgy na balgardxiogyp!l wetwyi
Piotrowym.

D

Ko@®czymyusdstenp s g§owamiGdnza sedle gooNk Wu j &
m- wi N, i U HKdSczib-ggNdrzz Wyrds (Dmh-awit e§w. o bG yert
staryntay Shwiiskup gr esdloil)ski KPS oit-ria &Smwa
KoSci-§ rzymsikizugde gWisiae g o G$dierifpedjy zoodsst
czysty a nie zmeany, nadewszystk mi pr ze§oupyw n yade bli s
wszystkimi st ar s zy mi KoScisgew.KaScAogyhohi
obgNdzen sN zesromomc Kro&Sci aleSuziym§kPij o
Swi i tmo@o utwierdzony, a ugrunt owany sdaanp N& 1 -

mi |l czeni e ods zzcazteypki aspdistdcimghé by y k - w. I n
potrzeby zbawieni a, ni e z omygkiknj alki
formn prawdy, Kovbed p-J mz wyy mawa'myy i op
tyl ko zapytujemy, czy t e sgowa mo g/ N

nauczani niko®yigodha eomyl ny m?
V.

Swiadeocs$ wioeBw sprawie nieomyakwo Scl|i
sprawie dogmatu Eucharystii, ma w Ewatignajd o k gadni e j pr ziec
historihh swego r ozwirjzaenwaan i sai.n Niaj ¢magzestd Sz
wezwanyiws amy m akci e wezwania nazwany op«

ta opoka ma byl widzialnym fundamenite
bramy piekielne nie przemoggytylkkoPot em
opokN Ko Swizonjaac zwe ntiyu, i Ui §g on iwea | Zkwy cnii|fe(
teU m wnagzeniu, Ue on w samybamile bhr
broni i wi ary,miprjzejd ngir Nz i ec z e Es|t \
ni ewzruszonN zach o wykiemn chronologicengns dzei e |

teke w kt - -rymsJe¢niWs p6h rZymsirprzedysarhyws t g

Wni ebowst Npieniem trzykrotnie nakazuj
KoSci-g i aby tN naukN karmi § wszystKk
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Ostatnie to ewangeliczne Swanadect w

nastfipuj Ncych sgowach: " Tazrdoen c swoimr a z

powstawszy anartwych; gdy tedy obiad odpra | i rzekg oBizy mon

Jezus: Szymojeise Jnam- w, nmieguw tak Pahik,iTy c i
wiesz, mlguijiCini Paalaiki mije..Rzekd mu po

Szymonie Jan- RzmkgujMes z Tamik i0Ra Cii &, mTj

RzekgPantu:bar aRzZedzemupe ezeci e: Szymoni e
mi A? Zasmu,cifle sirfz eRiiotkrro [ miriz2 kigTyr Mé

wszystko wiesz, Fwies z, Ue Ci i mP g&vgermoje (R2XEIK § n

14.15.1617).

Nie Ueby te sgowa wykgadal, same

naj mni ej wyksztagconego przystnpne a

~NJ

_‘E(Llcé

b o

jak najwyrd ni e | okreSl aj Nce, ale Ueby wyl
ni eomyl noSci papi esk-irej wpaspwaijehl z an- L

boski ego objawienia na rzecz tejUe n
kt -rych juU Uadnym sposowranc azmgpr uzw

czytehmi hkawtnpuj Ncet prwgabcizowmB8gio. t ek

Nadzwyczajna jualNzye®tosSgowaz wyr ze

Swiadczy o michd nwgerajuny Ki ®dptchci ady
mi ag na bacznoSci@Espgrmwaecijwaknieebmrw pigeo
wjasnej |jego <PhtemonSewi nnaopwaadsk . @oSom. r zxeX |

34) , kiedy potem w Ogrojcu wymawiag| m
nim czuwal , Szycerkige d3dns.ze2Bav:i O Xt 2vwie j3 7 )
goSzymonemJana podobnie jaktgoo@pgktgci &«ja=d
Czterykrol z takN ur oiczyswa Sk o Wniemm,wi K
nakazad mu potwi er dz alym wwracastyn MNyrotermy p r|z €
Szymonie, Szymoni€@t - Univga$e wszystkie cztery
jako do najwyUszego rzNdcy i npadkuc z y ¢ i
tym wifdcej ftrmnabawaginwzUN jak mifndgy
mi ndzlyk ag@&d ki mi komentat or amit wiieer dziNy w:
Chrystus, kt -ry Pi ot r Riotrenutll gopnagywaz e d|n i
Szymonem Jana nie dla podniesienia goolec innych ale raczej dla
upokorzenia za upadek w podworcuwajkaszowym. Chcieliby tym sposobem
nieprzyjaciele majestatpir zy wi | ej - w Pi, o tUreoopgiaemiuad o Wi
owieg Wyrzeczone po Zmar t wyikocrodeagem dandf u d o
mu absolugj [ powr -ceniem prawa wsp-I|lnego
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Piotr pr zezi sztarpzaar ch ye§ sumarcaktei nji.e tUea dtnagkji

podstawy I Jest racze,] naci Ngani em |

my Slii Jelain wykgadei, ndoswlagjiestUewLihM y s

przed Smierci N a ju
wi dzi eliié&my, diop Pi otrem, Riorem§dy mamreva
kiedy mu zapowiadadg e upadnie prze
powr -t d &zymoraz wyi e m-g§ oznaczal, i
upokoramyl{rePomySI| upmKas N etni abygaotad

~

Ue Piotraaj, z apzyyhiy§@uj e wi Acej ni U wsz

U
e
U
g

rzeczywi Scie wyznaniem Piotra,i &WU -gie
Piotr za kaUdymosrkdzedm wiocediggmdBogy
podni dSii nngch, nad samego nawet Ja
Nareszcie, doSi jest takUe przypomn

pierwszy PiotraSzymonem, synem Jati@imon Bar Jonp wczas kiedy

powogduj Nro ggtoo ldoot vAa, chR ioa d amyf Jmad Siw. |i

a zatem kizayzagoytchice awyr - Usi bradi in
go tak samdszymonem synem Jamet e nc z a s ki edy go naé
sguchaj Nc objawienia zmgsmivebiaoloe iw
b y Synem Bskim Gdy zatem w obu t ySzymonema z a
Jana podnoszNc go do wyJNczmemzpemtojeats z @
w sgowamh, tkzykyotnie kaUénma pwunBkoq

sowa znaczylrnéei anog&ll apow®zem zna
wygNcznN zacnoSi Piotra.

UroczystoSi ta nN esaomN amddczvay ¢z aij T
ale teU wyraUenia, tonu i nacisku z
go trzykrotnie o migoSi wzglidem si e
nakaz o paszeniu KoScioga. Ni e Jest
Piotra, amamobebechmiszgastkich innych
mi goSi jego nnie smahpesdacAam Sie zapyj@ go tutaj,

czy Pi otortaksam@ @wjke i Gi nnwch kdziregi ma e
Go mi guje wincep UhssgyGod mi gnj e SsaUni g
ni O pluahisi, z wi nkszN -goXcoiwnwamSzcachNod dyp n
krzyUa (Jan Sw. XXI, 19).

Towi Ac nipggtarzykrotne nmo imizgeSiw mzaj
trzykrotny nakaz, ma tu dwojakie przedeszystkm z naczeni e, [
Piotrowi tak mi uj Ncemu Chrystus Pa
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dziaganie w swym KoSciele, i Ue to st
stanowi sko i dirmymai jaapoive - p®,| elend o ca
nakazy e Pi otr owi , jemu tyl ko | est dane
dziesinciu. Na to go zapytuje o winks

abymuwicgi ni U innym, mtongoesdn iwmszedediszyr z N
ludzkich. LeczwcznUe t e Nd uipasmiemby byl wyUs|zy
innych, jeSliby Piotr nauczaj Ncy w s/wy

Schz matycy i protestanci odpowi adalj |
honoru a nie za$S wyUslzlb&hi evikaddekyii d N|dt
potfipiaj Nc zimatykHawi € ®clhiestant-w oldp
wyUszoSI wgadzy i rzNdu, nawet wyUsz
pol egaj Nca na omobha8crzaninua ewmpbrgy calge
wierzN ultramontanie.

t erejsamis obi e gUN, doSi nta womowli e pic

i zwr - cil uwagn na ptaaSkthkyotoewppwt; |
I nny mi powi nni by wiedzi el niejaknwastarejyi w | j
nowej greczf i e ( ~ @ 9 eséhwact) praejvadricy o, r zNdzi || &
kr -1 bavadatem, Ue | ak (skaizawyire Uma nhzize @

"Pi otr niRapmied@® mb yn{tylkochermrovpom wy Us zy m) i
darmowz i Ng tfn moc rzNdzenia"i sprawowalni

teprotestanty krncN i twdajjN,j axa sit|acg

tekt em gr ecki m, r-wnie widoaopasage .ni Wy rnmegzU «
oznaczal jakiegoS tylko rzNdu honorow
ma tu nakawcahkarangi@®Kt - r ych Pasterz jles
rzeczywi stego kierowni ka i rzNdcy, a
Owce, jak Chrystus Pan powiada, maj N :
jest maj N mu byl posguszne.

t e ligaaié Bk zwani ostrzejsi, test nievi el e si @ oéafwij N

stania si n zpnoadtoybknoyntmi i smgrmhot est ant om, p
udaj N twierdzNc, Ue tu Chrystus m- wi
nauczaniwi ary, jest prawie raUNcoibczubiys
zapomni el i, Ue Chrystus Pi opotowii e rjduzla

wi awhbtaciachit rudno SeUl pabypmi e Hezamb&Ei
Uyj Ncej iwi &z iNaigeg dNcoeeljna byl rzNdcN r|ze
wi ar N. Coadajod fpbdi¢e znaczy z grecka (°
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nie za$S karmilil, paSi, jeszcze bardz
nieszczerwdktmi,emgdyna uwagim, pOwt -wzpno
Chrystusovym t egopasSjwwgr ecike mraz2k8yl ko uly

saegUs3U, za$S dwa razy, to jest pier
sgowo, jak kaUdemu choiby trochn gr

rzNd¥,. pAasgzdNc paSi kazano owcekt mzymne

"czgowiwszeknmnUg@geaew ust BoUych plv,cdhmzdta Ncy m

rzecz oOocCczywista, i U Piotr ma nakaz

przedewszystkm r zNdzi | wiernych pod wzgl idem

t e koaecgdi kani e gQgiagpdaiwdgswi e dbal

rzymskN StolicN, albo sami nie wiedzN

al bo wiedzN czegoergmiN iuzs M BlimnestasU e

Pan dag Piotrowi [ jego nastfinpcom Wga

PapieU jest Nauczycielem najwyUsizym,

kaOdy baranek, sguchal jest obowi Nzan

do wyUszej katedry, ale razem z moUn
si A myl il ,myl istdinje. TBka bowieni nauka rujnuje gruntu

katol i cki ejepcozjniiocScei owisaproy i O S ame| Wi
byl W sumieniu pod utratN zbawieniahg

fundamencip e wn,0 Sdé nauczapNgWdme.je wiodrey

Ni elogicznoSi | ub link &ms-zw znéin o B§a Imiiye

dzsiejsi omylnicy i oponenci), ty j est wi nkszN, I m upo

gdy kaUda w szczeg-lnoSci owc a, r- wni

bi skup, r-wniweejakx aGhbddi Nzany | est

Piotra w przedmiocie wiary, jako nadj

naj wy UsweyzyNi el podl ega w nauczaniu
Soborze zgromadzonych, lub nawet rozproszonych.

PowiedN U t(luet ajje s zczN, joweey n kovzeM tbhi s k u |
rozr-Unienie mindzy owcami a barank:i
jest to tylko r-Unica wyraUe@ bez r -

JeSliby to mialmozbygtz &wiepda wiNdSwiit g
Chrystus powd zarzowlNl oPbijoNgr oi bi skup- - w
bygaby pozmabgtkiWN.sza8SImimgo tombyl

znaczeni u, i U nie ma pewnoSci, czy Ri

wi ary biesdkyupn iwec hsebi e r oz wii Nszgad wa mti |
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kt - rych Chrystus Piotrowi nNakawiuq en
bi sktiupa wWjieSzresztN miaNj,obgzy oP épile UK

bi skup-w |jest nNi eomyl nyzapytdgnind,ecdhle
nauczaj Nc wiieromydmypesiteSreg:-j@siedrnaod:

mi agby byl o myil sk uipezrg recgeom Ueby go ¢

kontrolowali i poprawiali? W capU e ? b iy e doyy @ ni eomyl n
Wi er ny c hnfe jest anj déaSviernych nieomylnym, tedy nie ma powodu z

owi ec i barank-w wygNczal bi skup- - w, é
Piotr jak nie jest naj wyUszym past elr z
pasterzem wiernych; Past ebryzn ah vwiUs my ro

Owszem w takim razie sam l:PyapmieeDI ibywbhy

obowi Nzek poprawi aniway rgpd& -iw,r eaf ovmmea wa

dla siebie musieliby przyjNi za najwy

by midktii wgprawi al PapieUa, ale w- wc
zZznaczeni e: Ty Szymoni e, kKt -ry mnie
moj e; a ¢c¢i, ced WK tn-creyj c hmi tgy | mipaszeniub n d
dogl Ndal i w raziejest statetdnig onpwrazrza wi
powierzonyni tobie avc a mi i barank@nabibkendNonmaN
zbor owym paster zem. S § o w abaranki imoje, allpa S

obejmuj N biskup-w z Wi er ny mi w odnij

Piotra,albcni kogo ni e obej muj N.

Sprawa zresztN rozr-Unienia mindz2z
jasstN i pewnN w KozSma teyl ke- w wpsrc- hcozd nsi cchhi
wRpliwoSci a U do e Golbioego. KoRsd al
najsta o0yt niejszychktOgrc.-w, Sraedd nd @mwide c z
rozumi ano, i U Chrystus Pan przez o]
wiernych. Widoczni @zulhé enalki or g §swJ
od samychUe Apostog- - w. Ni e wdaj) emy

dlakt - r y c hactzaekniiee zdno o0 ny czpwaneyarnia mnewNiep r z

i dzie nam bowiem o to, dlaczego tak
rozumianoi bo skoro jest rzeczN pewowe U

rozumi ano biskapnime Umaeldye gjoe dvmo ®=rk o wd n |

jest, i0 wierzono zawsze, Ue Chryst

bi skup- w. Tol przeci e ymakaranBoms fednoHo

KoSc,i oQ@upi sbndNc dl a wiernychobsswyc
Papi eUa sN owcami
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Gdl i kanie | ubi N sha powagpnwasiw. c Best
dat ego, Ue to Oj cigeac fsrzacnzceugs-Kklineigegjp , KdotBac

ten Swifth wwei sma z wJjlesonsiderationgy # aj N
czasem suwe rady i upomni enia PapieUowi
poprawionymnia pegetoniedmyl nym.tegda d

niczego nie dowodzN, bo gdyby z tego
potrzebie reformowania wakt Ber npaarpdi e B K

epi skopat em, ani bi skupem, wypadgoby

poprawi al IPRpne8&aud&pN tu jak i gdzi i

Bernard Sw. nie pisag do PapieUa jako
0

niegdy S j eg wsp:-gtowarzysz w zakoni e,
powodJuj N na powaghn tego Swintego, t

Swinty, zamykaj Ncy epakmj Qjcy- w c §wiwi tay

tradycf w swych pismacihu, Kmwo-Sxii od ap a6 ze 7

Piotra? Z ogromnej litanii teks- w Ber n &rt d o vey cShw,i raedwc z N

neomyl noSi PapieUa, a z kt-rych ugoUQor

papi eski e] sgowa jednegoniné emalbemwstz

przytiaadlzeal ponii kwal egalaj bar dzi ejDel ubl

considerationge pr zeto z tej k sd sitgri p upj rNzcyyt, a ¢
sprawy tekgl o barankachiowcachle d ne mu past er zDoowkit,: - rp,
jedna nietylko owieczekale i pasterzypowierzona jestrzoda. Ty jeden Piotrze

(mvi tak do Eugeni uskzNad) tjeegsot edSo wpoadsztie?r

PaGEGskiego, wkemyremied mowahezz bAphapeoi;

bezwarunkw o i bez r- Omiwdyer wea g s tski eo wg e
mi ujesz Piotrze, NipaSmaowcam mejymaNt k
rozr-Unienia" (cap. VIII1).

Oto, jak ramnwmmidag zSw.z Eeaevapadzéhiu w

owiec. Gali kani e twierdzN, Ue to efEestbetry

rozr - Unckzyé ni dowmdz N, ctzNd,i Qvenimprsxkaj No

rozumi elamygacthnawiser nycha PDestpr wBt pl kwea s

owce naleUy rozumiel biskup-w. A wi
Piotrowi do paszenig, ak mu oddani sN wierni
Tymczasem Bernard Sw. m- wi Nc t ak
rzeczywi Scie co do rzeczy same|j ni e
owcami, powiatagoi UUwgaSenmadima zi - Wy ji
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Ue jest rzeczN niezawodnN, Ue sgJowa

bi skup-w oddaj N PijeténrPasieiz, aby je pas

Ni echUe wifnc nie rozr-UniajN, jak
nim przyznaj N, Ue sgoawam@ihryspaszeénibu
Piotrowita skor o poddadg, niechUe nam dad
Piotra biskupom i o reformowaniu prz
Pi otrowych. Owc a mi czy barankami Pi
jedo, tyl ko niechUe sifn nie stawaj N n
ki edy naucza KoSci-§g sguchaj N, jako
nieomylnego.

Aby zrozumiel nie podgug wykgad:- w

nawet teol|lpgddug athy §ilsit usawolfj ak Cdiaj j a$sS
wyraUonej, kogo Chrystus Pan i w | aki

Piotr a, ki edy pPwbBe dbairagdSd oomwajee,g &:ip
wystardzynawzuwh g imojedPr zeailiskké&kng @l ni e
tego przeczyl, Ue biskupi r-wni @&y j ak
teU nie Smieli twierdzil, Ue biskup
ki edy wifdc Chrystus wszystkie mpa$le
Piotrowi, =zatem tak mu kaUe paSi ©bi

bi skup-w razem wziofstoybenha,. jJaakk iwi kiacU ddeagd

moUe byl Piotr a, jako nauczyciela Ko$S

Wszyscy razem.

Pr - @a, jak Rotrowi daje do paszenia wszystkie owemje tak mu

teU w tymswougrlzpNeds agri a. Ten rmsawmz glrizdNam

Ko®djiia sam z si evuije gakioadajiwydsrzy P
tensam,anieinn ur z Nd pwsp eiegomikidamk siebieni el ni
moUe daru swej] mi §oSci dla KoSci o§

sprawowag w rmy,osnd wadlyi a¢qas obeovn d§
jest do ko@®a wiek-w. | m-ggUmjbwy t e
samym akcie nauczania nieomylny? Za
wiary, mogli UbySmy sobie powiedziel,
ggosu sguchaj Nc, mogl i UbySmy wierzy

sguchamy? Mogl i UbySmyasptomits -krazcyni P eo§
owcami pastwiska Chrystusowegmes pascuae e
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Doby Pasterz wie na jakie pastwisk
za nim bez Uadnej obawy i aby ksN i
korzy®mi i e moUe ma srkiae preyworreo waa zta |

Past wi sko musijesttPgsterz dobrip, ri jak dolinia k by i  ma |

prawdziwe owce pastwiska jego.

Dobrym Pasterzem Chrystus Pan nigopna - Uno nazwagd si e
tym sgowem Sw- j do swychi olwidzi sdasiug
dobrym Paster zem, g d y b yastwiskaclt rhezawadmies ¢

dobrychi ni e by gby dobr y mveP aoswceer zpeanw i egrdzyabgy

ktryby je m-gg na zatrute wprowadzil |p
gdypoys wych owiec samtoi seJbaomirg,.eabney d
owce moj e, p azSh alcaryagyrok i Umojseam przest a
powierza je koemg8 wyerabadNemmu J

Gdy ovi m- wi dRa P i ®w c.ao: zmaezy ¢o @mo, jakby
powi edzi any :n arNzdiffd zmioem, rinkN moj N w pas
winc Pasterzem nazwadg sin, m- wi Nc o0 |sS
W o0sobie swego Namiestni kai. bOldszatlei g e

Pasterz i jedna owczarnichacc i aU wy mawi aj Nc to sgowo

stado swych owiec na cagym Swiecie i

naj wyUszego swé przez Manmeigeost nakway Uszegp

Pasterza.

Jeden tylko jest Pasterz, a tym jest Jezus ChrystusiealePasterz

odpowiedni o do istoty i warunk-w sweg
rzNdzi i naucza. BPadheniataodlWs s almod dkii
swe|j wgasne,j osobi e sposobem niewil|dz
widzialnym. Jden e semUPaster z, wm j eedingdnani|u
moUe byl omylnym i ni eomyl nym.

Al bo | est ] eden, i t ak widzialnie
nieomylny; albo Pasterz widzialny jest w nauczaniu omylny,ene#as nie jest
nim Chrystusi lecz wtet z as jteacknReSdt er za zgubiona.
odmawi aj N PapieUowi nieomylnoSci w pac¢
jednego z tych nastfApstw przyznal sfn
Piotra e@aswdNe, smoUa d<ion jemyt!| ibdIlubFoi Be s
Chrystus przez Piotra nie pasiiatewydgh
jest odmawi al pr awggnymsRpstarzo mi Céhtr g wit als a

rozterKki i odszczepi eEst wa.
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Piotr omylny w paszeniu owiec Chrystus ni e mo Ue jegnegp e d s
Pasterza z Chrystusein Chrystus Pasterz niwidzialny nieomylny, i Piotr

paster z widzialny omyl ny, t o dual i gm

przeciwnicy nieomylnoSci rozdzierajN

Pr-0Ofd kqagani e Uee pil ibkiusikNupi" s N prawdzgi

przez nich prawdziwie pastr zuj e Chr y s tteg®d, na ep rsdNe i
nieomylnymi'.

Bi skupi sN prawdziwie pasterzami,
Papi eU.

Przez Dbi s#us prawdzivie hpasterzuje, ale nie tak samo jak

S

przez PapieUa. BiskupijesBeNpgjaeddni wy IRii

czyli z PapieUem. Piotr za$S, ponyleiwah
jest z Chrystusem. BiskupriemmogM eb wi
Pi otrem, kt-rzy sin potem oder wal i
byl przestali. Piotr, czyli PapieU
naucza KoSci-§J Chryst jedieymi pesi.ewa(
Pierwszej est warunkowe, dr ugjieUsH é zwzPg loft

dat ego sN nieomyl nymi ,poldeée ¢ a 8hrystusgne s t

przynajmniej w akcie nauezn i a Ko Sci o § at. e B0 skKiue@i s Wi
nieomyl nymi , Ue z I ch osobami niea k k ¢
bezwzgtylkbavaigé hndmioe j est o tyl e, o il e

kt - rym Chbhegzaswag!| Blersikeupom powigaldaiea gs|i

dw-hc | ub trzech maertampaedsztie mw wi npi k8.r o d
XVI I, 20) . Dw- ch wystarcza, aby z ¢
czyl: i PapieU z episkopatem jest ni e
t en, kt - ryby byg zz PRapied&Eenn. t Bi snkiue

wszysBigkopSfpea a jednoSci N z Papi enlecno Stig
Tyl ko z tym, kt t yj&nopokapabie daendkiuézeDuoch ,

Swi ity postanowi §g biskupg-ywkaby rtzyNdzi

powiedzianoP ot wi er d z avjp | bbori a dilarfni K osSNR i tglko z
tym, kt - -r emu afo wiwedez i gnaoS: bl ssrkaurpk i smlo
Bez niego mogN byl tylko najemni kami
fures et latrones
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Artykug z Tyggpdnik $oporosSnuga Nr 23 i 24. Dnia 25 czerwca 1870, ss14
Nr 25 i 26. Dnia 15 lipca 1870, ss2l.WydawcaWg ady s gaw Dawdkr W§ iNa k
Jaworskiego w Krakowien)

( Pi s o wrsigio wienacznimonvs p - § ¢ zilesBacjé adl redJltra monte3.

Przypisy:
Q) Dobr ze WRefrusikpetragiroaveat gumaczy g t ypokgdatay m
zmi ana ko@c: - wki , kt -ra sin znajduje w gaci

do osoby; w syryjskim zlki, t@mkwtsarmoa jalénj M ztyd
kt -rego uUyvkefd BamNdJei@ephas zTwaakjoowie tdn tekst
jednomySlinie tgumaczN.

(2) Kazanie na dzie® Sw. Piotra i Pawga.
(3) Ewangelia Sw. Jana |, 42.

(4) Ojcowie tdgumaczNc to miejsce m-wiN, I
KoSci-g, to jest, Ue HRi onzrgljfiedsetm ompioak N .i "N
m-wi Sw. AmbroUy, ale o jego wierze rzecz
opoce tego wyznani a, dodaj e Sw. Hi |l ari usz

trzydziestu Oj cDewWagptrlzyt acza Boui x,
(5) Dissertationum ad Historiam Ecclesiasticam Pertinentistn 612.
(6) De habitu religionis christianae ad vitam civilem 34. .

(@ "Tygodnik Soborowyt edagowag ks. Zygmunt Gol i an, p
Morawskiego SI(Przyp. redUltra monteg.

(b) Por,. 1)) Uchwagy i Wy r oki Swintego Sobd87/0 Wa
zebranego kr-tko wyjaSniowgkgadeaem ar toykwE

nieomylnym nauczyciel sprwZieez R«&ymBDkaego ze@taai

profesora Uniwersytetu Jagiell o&kiego.

2) Ks. Franciszek Hettingeli e o my IpniceSda P a

a)Ma gy katechizm o Ni e o myb)MaogSc ik aNaej cwhyi (rsnz eog

4) Ks. Jan Rosiak Sl, a¥hrystus mistycznp)l d Nc  nacWrzajai & " doSwi
religijne”. d) Suarez. 1548 1617.e)Tues Petrus) " Poza KoSci odem ni e

5) Ks. dr Maciej Sieniatycki, aApologetyka czyli dogmatyka fundamentalby Zarys
dogmatyki katolickiejc) Sy st e m mo d) Modernistyczg w N e o k @ Srokilem §
istnienia Bogaff Dogmat yka kat ol i ckypGqg -Paonder rizcazsnai dky sezt
etyka chrpdM&déejmiEmaw ksi NOce pol ski ej
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https://www.ultramontes.pl/uchwaly_i_wyroki_sw_soboru_watykanskiego.htm
https://www.ultramontes.pl/uchwaly_i_wyroki_sw_soboru_watykanskiego.htm
https://www.ultramontes.pl/uchwaly_i_wyroki_sw_soboru_watykanskiego.htm
http://www.ultramontes.pl/nieomylnosc_papieza.htm
http://www.ultramontes.pl/katechizm_o_nieomylnosci.htm
http://www.ultramontes.pl/katechizm_o_syllabusie.pdf
https://www.ultramontes.pl/chrystus_mistyczny.pdf
https://www.ultramontes.pl/idac_nauczajcie.pdf
https://www.ultramontes.pl/wiara_i_doswiadczenie_religijne.pdf
https://www.ultramontes.pl/wiara_i_doswiadczenie_religijne.pdf
https://www.ultramontes.pl/wiara_i_doswiadczenie_religijne.pdf
https://www.ultramontes.pl/suarez.pdf
https://www.ultramontes.pl/tu_es_petrus.pdf
https://www.ultramontes.pl/poza_kosciolem_nie_ma_zbawienia.htm
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_apologetyka.htm
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_zarys_dogmatyki.htm
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_zarys_dogmatyki.htm
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_zarys_dogmatyki.htm
http://www.ultramontes.pl/system_modernistow.htm
http://www.ultramontes.pl/Neokosciol.htm
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_problem_istnienia_boga.htm
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_problem_istnienia_boga.htm
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_problem_istnienia_boga.htm
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_dogmatyka_katolicka.htm
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_etyka_kanta.pdf
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_etyka_kanta.pdf
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_etyka_kanta.pdf
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_modernizm_w_ksiazce.htm

6) Ks. Piotr Semenenko CR, @ Wierzeb)O ni eomyl nod§0i g&KnSzeé mija
prawdy. dPolaj KoSci ogem.a)$ledarh KiShGhiyetdpia va
KoScipg#Mhé&a i Smieri Jezus aChQhyrsytsutsu szaeleFiomay
PapieU zawsze ten sam [Papssempenidem sitlfonnialger quiced i
materialiter).

7) Ks. Jacek Tylka Sl, apogmatyka katolickab) Tr a k't at 0 KoSc.ced e C
obojnAntnoSci, czyli indd®ew@ad ya $idr@ avbtachzelciz
heroicznych

8) P. Ferdinandus Cavallera SThesaurus doctrinae catholicae ex documentis Magisterii
ecclesiastici

9) Ks. Walenty GadowskiNa u k a KoScioga. Wyb-r orzecze
katolickiego i jego praw kanonicznych

10 Akt a i dekrety e3wi iStoehgoa up oNast zy Bieahd®y krojektg o
Konstytucij. dogmatycznej 0o KoSciele Chrys

(Acta et decreta sacrosancti oemnici Concilii Vaticani (1870)Rrimum Schema
Constitutbnis dogmaticae de Ecclesia Christi Patrum examini propo3itum

1)Bp Mi chag NoRapiwe W s.lbjHpearai)y u suzsc Wiarai pozuel d)
Liberalim.

120J - zef kar d.RzHekrognreen rb°gtithdeyr ,i .sprzecznoSci P

13) Ks. Piotr Skarga Sla)O  Swi At ej monarchii KoScioga B
Kazanie na wt-r N Ny @d3sadncal Htclesiae DeiVManardhia etjde o ¢
Pastoribus et OvibusConcio pro Dominica secunda post Paschy O koM heretyckim i

di abel ski ej w(Dd hmerdicaizizaniae dt diapolicanileejtate religipsa) O
jednk&8ci oja BoUego pod jednym pasterzem
odst Npieniu, oraz Synod B.udXazankebheiezigdbr ona S

14 Bp WJadys gaawDzKreyinei cko Sci o0.GbpS opbo-ws zWa thynle ay @
Modernizm

15) Ks. Zygmunt GolianModerantyzm a ultramontanizm

16) Ks. Umberto BenigniUltramontanizm

17) Ks.Antoni TauerGal | i kani zm. (Galli ka@EGkie swobod

18) Ks. Augustyn Arndt Signacy Doellinger(lgnazv on D° Il Il i nger . Ei ne
Dr. Emil Michael S. J.)

19 "Przegl Nd)Kbwgws ki "omyl ni k. -bwRoamowMantlerzah i u
Bismarcka c) D° 1 Il i ngeryzmd wWolKeak owywipadk - we) a ka-krow
Watyka@Eski i .nauka niemiecka

40

hr

Qic

ap

rs k

y)



http://www.ultramontes.pl/O_Wierze.htm
http://www.ultramontes.pl/O_nieomylnosci_Kosciola.pdf
http://www.ultramontes.pl/semenenko_o_gorszeniu_sie_z_prawdy.htm
http://www.ultramontes.pl/semenenko_o_gorszeniu_sie_z_prawdy.htm
http://www.ultramontes.pl/poza_kosciolem.pdf
http://www.ultramontes.pl/semenenko_sklad_kosciola.htm
http://www.ultramontes.pl/semenenko_o_chrystusie.htm
http://www.ultramontes.pl/semenenko_o_chrystusie.htm
http://www.ultramontes.pl/semenenko_o_chrystusie.htm
http://www.ultramontes.pl/meka_i_smierc_p_n_j_chrystusa.htm
http://www.ultramontes.pl/chrystus_zelzony_w_kosciele.htm
http://www.ultramontes.pl/semenenko_quid_papa_pl.pdf
http://www.ultramontes.pl/semenenko_quid_papa.pdf
http://www.ultramontes.pl/semenenko_quid_papa.pdf
http://www.ultramontes.pl/semenenko_quid_papa.pdf
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_katolicka.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_5.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_o_indyferentyzmie.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_o_indyferentyzmie.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_o_indyferentyzmie.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_o_wlasnosciach_religii.htm
http://www.ultramontes.pl/tylka_o_cnotach.pdf
http://www.ultramontes.pl/tylka_o_cnotach.pdf
http://www.ultramontes.pl/tylka_o_cnotach.pdf
http://www.ultramontes.pl/thesaurus_doctrinae_catholicae.htm
http://www.ultramontes.pl/thesaurus_doctrinae_catholicae.htm
http://www.ultramontes.pl/thesaurus_doctrinae_catholicae.htm
http://www.ultramontes.pl/nauka_kosciola.htm
http://www.ultramontes.pl/nauka_kosciola.htm
http://www.ultramontes.pl/nauka_kosciola.htm
http://www.ultramontes.pl/vaticanum_de_ecclesia_pl.pdf
http://www.ultramontes.pl/vaticanum_de_ecclesia_pl.pdf
http://www.ultramontes.pl/vaticanum_de_ecclesia_pl.pdf
http://www.ultramontes.pl/vaticanum_de_ecclesia.pdf
http://www.ultramontes.pl/vaticanum_de_ecclesia.pdf
http://www.ultramontes.pl/vaticanum_de_ecclesia.pdf
http://www.ultramontes.pl/liberiusz_papiez.htm
http://www.ultramontes.pl/honoriusz_papiez.htm
http://www.ultramontes.pl/wiara_i_rozum.pdf
http://www.ultramontes.pl/liberalizm.htm
http://www.ultramontes.pl/hergenroether_rzekome_bledy_papiezy.htm
http://www.ultramontes.pl/skarga_kazania_2_niedziela_po_wielkiejnocy.pdf
http://www.ultramontes.pl/skarga_kazania_2_niedziela_po_wielkiejnocy.pdf
http://www.ultramontes.pl/skarga_kazania_2_niedziela_po_wielkiejnocy.pdf
http://www.ultramontes.pl/skarga_conciones_2_dominica_post_pascha_.pdf
http://www.ultramontes.pl/skarga_conciones_2_dominica_post_pascha_.pdf
http://www.ultramontes.pl/skarga_conciones_2_dominica_post_pascha_.pdf
http://www.ultramontes.pl/Ks_Skarga_1.pdf
http://www.ultramontes.pl/Ks_Skarga_1.pdf
http://www.ultramontes.pl/skarga_de_haeretica_zizania.pdf
http://www.ultramontes.pl/skarga_o_jednosci.htm
http://www.ultramontes.pl/skarga_o_jednosci.htm
http://www.ultramontes.pl/skarga_o_jednosci.htm
http://www.ultramontes.pl/skarga_o_jednosci.htm
https://www.ultramontes.pl/skarga_kazanie_o_herezjach.htm
http://www.ultramontes.pl/krynicki_dzieje_kosciola.htm
http://www.ultramontes.pl/sobor_watykanski.htm
https://www.ultramontes.pl/Zasady_modernizmu.htm
http://www.ultramontes.pl/golian_moderantyzm_a_ultramontanizm.htm
http://www.ultramontes.pl/ultramontanizm.htm
http://www.ultramontes.pl/gallikanizm.htm
http://www.ultramontes.pl/arndt_ignacy_doellinger.htm
http://www.ultramontes.pl/arndt_ignacy_doellinger.htm
http://www.ultramontes.pl/kongres_omylnikow.htm
http://www.ultramontes.pl/rozmowy_bismarcka.htm
http://www.ultramontes.pl/rozmowy_bismarcka.htm
http://www.ultramontes.pl/doellingeryzm_w_krakowie.htm
http://www.ultramontes.pl/wobec_wypadkow_krakowskich.htm
https://www.ultramontes.pl/sobor_watykanski_i_nauka_niemiecka.htm
https://www.ultramontes.pl/sobor_watykanski_i_nauka_niemiecka.htm
https://www.ultramontes.pl/sobor_watykanski_i_nauka_niemiecka.htm

20) "Tygodnik Soborowy", aBi sk upi wo b e c .l pamiary masdneriRagoi e U
Soboru. Matriarchinie Sobore)Ni eomy | noSi papi eska i ni emi
21) Ks. Antoni Krechowiecki, aN a u Kk i niedzielne. Skgad Apgd
Oj c-w KboOSKigmigla Apostol ski wedgug Ewangel i
Ojca WszechmogNcego, $ Cel bznaczerdel Aelentu. Wlaik@ iaa |
niebie.it Upadek AMRioed-iw.zne nazwy szat a@GsWpwjay,w |j
szatanawSwi eci e .&d)Eirgiadjas zhyimt or i i co do Papies
Studium krytyczned) Ni eomy | n9l6d wapit®sunku de)Skiadori
Apostol ski wedgug Ewaswiedtiyi Ko S@jic - -gw PraonSch
mogN i co znaczN noweo Siko ¢genieteyo mw!l ka$iol Ko
Apostolskie] Stolicy.i Wy r o k powszechnego Wa Stwidrdréhie k i e
Ni eomyl noSci Papieskie]j: Swi adectwa Ewange
tradycji.i Fakt bezbgdhndnoSciaryPiadGgi evihye wownegz and fec
obudzonej orzeczeinfaerny zNeiiezoomyjlenjo Shciie ptrezjy.j ac i
22) Papi Adwidyimpsywie Mani ni eomyl noSi Papi eUa
23) "Tygodnik Katolicki", a) Stanowisko episkopatu na Soborach powszechnith
Konstytucja "Pastor aeternus"

24) Kwintus Septymiusz Florens Tertuliaa), Preskrypcja przeciw heretykoniLiber de
praescriptionibus adversus haeretifod) O dyscyplinie [ qDey c z a|]j
haereticorum disciplina et moribus

25) S w. Wi nceRiyi izt nL & r y(nQioRozpm@wai Pieglgrzyma no) .
staroUytnoSci i powszechnoBrymwnawgsSkiadm |

kacerzy (Commonitorium adversus haereses. Tractatus Pereqrini pro catholicae fidei
antiquitate et universitate adversus profanas omnium haereticorum noyitates

26) Ks. Jules Didiot, aMa g vy traktat 0 KoSciele (wr az
adwersarzy)b)Ms z a  SayNii¢ mo k a | a ndgM iPcozcez@sDusea kobietyf)

Herezja

27) EmanulRii 8@idgh&w., Dionizego Areopagity,

28) Wingolf,Czemujestetk at ol i ki em? Kilka sg-w o moder ni

29" Kal endar z F@dnicd sPRikat@Es,kit'am KoSci -§ m-j

(Przyp.red.Ultra montes.
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http://www.ultramontes.pl/Tygodnik_Soborowy_1.htm
http://www.ultramontes.pl/tygodnik_zamiary_masonerii.htm
http://www.ultramontes.pl/tygodnik_zamiary_masonerii.htm
http://www.ultramontes.pl/tygodnik_zamiary_masonerii.htm
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https://www.ultramontes.pl/krechowiecki_sklad_apostolski_1_12.htm
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https://www.ultramontes.pl/krechowiecki_papiestwo.pdf
https://www.ultramontes.pl/nieomylnosc_papieska.htm
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https://www.ultramontes.pl/akt_wiary_w_przywileje_maryi_i_nieomylnosc_papieza.htm
https://www.ultramontes.pl/stanowisko_episkopatu_na_soborach_powszechnych.htm
https://www.ultramontes.pl/tygodnik_katolicki_konstytucja_pastor_aeternus.htm
https://www.ultramontes.pl/tertulian_preskrypcja.pdf
https://www.ultramontes.pl/tertullianus_praescriptio_et_commonitorium.htm
https://www.ultramontes.pl/tertullianus_praescriptio_et_commonitorium.htm
https://www.ultramontes.pl/tertullianus_praescriptio_et_commonitorium.htm
https://www.ultramontes.pl/tertulian_o_heretykach.htm
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https://www.ultramontes.pl/herezja.htm
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gciola heretyk6w, mogloby zniechecié szyzmatykéw, ktoérzy w Ro-
syl zwlaszeza i w calej slawianszczyZnie juz sig prawie, jak po-
korne baranki dopraszali o w puszczenie do owezarni rzymskiej; —
albo tez jeszcze, Ze takie ogloszenie dogmatu nieomylnosei mogto-
by rozdraznié opini¢ powszechns, ktérg sie dzisiaj stawia Zydo-
stwo i massoneria, a ktéra dotad tak byla przychylna i laskawa
dla Kosciola! mogloby wywolaé¢ repressalia ze strony rzadéw, kté-
re Kodciét swem swigtem prawodawstwem i swg najtkliwszg pro-
tekeyg cheialy uszezgsliwié, itd. itd. — Waszystkie te, jak powie-
dzieliémy sposoby przekonywania, musialy p6jsé na bok — na wi-
downig za§ wyprowadzone zostaly texta z Pisma i tradycyi, w ce-
lu walczenia przeciwko samejze mieomylnosct. 2 '

Wazystkie racye filozoficzne, historyczne, polityczne itp. sta-
ly si¢ anachronizmem w obec tej jednej kwestyi: Nieomylnosé
Papieza jestze, czy nie jest prawdq‘g

~ Co nada w obec tej kwestyi twierdzié, ze Honoryusz zbly-
dzil? Dla katolikéw historya nie ma ani prawa, ani sily wiad-
czenia przeciw objawieniu. Jezeli Pismo éw. twierdzi, ze Papiez,
jako Papiez w rzeczach wiary zbladzié nie moze, to my katolicy
zaraz gotowi jesteémy odpowiedzie¢ nie tylko takiemu Dollingero-
wi i Gratremu, ale choéby najwyZzszym powagom w dziedzinie hi-
storyi: moi panowie, co si¢ sta¢ nie moglo, to si¢ nie stalo, a po-
niewaZ objawienie uczy, Ze si¢ sta¢ nie mogtlo, aby Papiez jako
Papiez zbladzil, przeto historya z pewnodcig si¢ myli, twierdzge,
ze ktérys Papiez jako Papiez zbladzil. Jako fakt historyczny ni-
gdy tego niedowiedzie, Ze jednego razu, dwa a dwa byto Eiqé, bo ro-
zum_ powiada, ze to staé si¢ nie moglo, tak chocby historya do-
wiodla, ze Papiez jako Papiez najoczywiscie
smiechem odpowiemy, zZe nie, jesli Bog 0{1
nie mogl.

Prézno tez byloby zastawiaé si¢ wiarg w nieomylnosé Koscio-
ta, aby si¢ wybiedz od wiary w nieomylnosé papieska. Tu nie
oto idzie, ce nam sie wydaje lepsze wedle rozumu, z dobrem na-
wet Kodciola zgodniejsze, ale o to, czy Pan Jezus postanowil, czy
niepostanowit Piotra 1 jego nastepcéw nieomylnymi nauczycielami
Kodciota. Jezli powiedzial, tedy trzeba wierzy¢; jesli nie powie-
dzial, nietylko wtedy nie trzeba, ale w Zaden sposéb nie mozna
wierzyé. _ ' ' '

Powiadaja, ze ktoryé z biskupéw wegierskich mial powie-
dzie¢, iz jezeli ogloszg dogmat nicomylnoei, to on zlozy biskup-
stwo i osiedzie w klasztorze. I niby co z tego bedzie? Czy w kla-
sztorze bedzie wolny od wiary w nieomyloogé, jesli Sobor orze-
cze, iz Pan Jezus uczynil Piotra i jego nastepcow nieomylnymi,
ze Ewangielia tak chce mie¢? Tak dobrze w klasztorze jak ina
stolicy biskupiej, kto nieuwierzy co Pan Jezus wierzy¢ nakazal,

otepion bedzie. Nie ma r.ad{- Kwestya zawsze wraca te sama:
0 asn% . czy nie objawil, kazal wieray¢, czy niekazal?

j sie omylil, my z u-
jawil, ze ;iq omylié
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Zalozyciela. Kodciét ma byé budowaniem Ciala Chrystusowego (Ef.
IV, 12). Nie jako ruina ma przetrwaé wieki;, ale jako pelnosé i
doskonalodé zycia, jako Kosciél chwalebny nie majgcy w sobie
skazy ani rdzy, ani nic podobnego, a wigc tem bardziej Zadnej
rysy, zadnego peknigeia pod wzgledem wiary, Kodciél zatem prze-
dewszystkiem ma byé niewzruszonym w wierze, z ktérej jako
zbiorowy sprawiedliwy bozy zyje, aby ta wiara wszedzie 1 za-
wsze byla jedna i taz sama — una fides — in unitatem fidei, jak
powiada Apostol gf. 0, 5 — III, 18).

Jezeli wigc Piotr z najwyrazniejszej woli Chrystusa jest fun-
damentem, czyli przyczyng niewzruszonosci Kodciola, a ta nie-
wzruszonosé ma byé w jednej i tej samej wierze, to ktéz niewi-
dzi, ze Piotr jest takZze fundamentem niewzruszonej wiary. IeZeli
za§ Kosci6l, aby byl w wierze niewzruszony musi byé w wierze
“nieomylny, nieskazitelny, jezeli wierni o tyle majg pewnosc o praw-
.dziwosci swej wiary, o ile wierza nieomylnosé tej wiary naucza--
i%cego Kosciola, ktéremu Pan Jezus wierzyé kazal pod utrats
zbawienia; jezeli wierni przez tg wiarg wéspdl budujg sig w miesz-
kanie Boga (Ef. II, 22), natenczas jakze przypusci¢ aby ten, na funda-
mencie ktérego wznosi si¢ cale to budowanie, i ktéry mial byé- przy-
czyng, e')ego trwalodei, miat byé sam chwiejnym i niestalym w wierze.

d czego wowezas bedzie opoka? Jak na tej opoce ostoi
sig Kodciél bedgey filarem i utwierdzeniem prawdy, jezli opo-
ka, na ktérej stoi filar prawdy mialaby si¢ zachwiaé w prawdzie ?

Albo wige Piotr jest opoka wiary, a?bo weale nie jest opo-
kg. To, ze Chrystus nie dodal tego stowa wiary, alternatywy na-
szej nie oslabia. Znaczenie to wynika z calego ustgpu, w ktérym
wcigz o wierze jest mowa; wynika z natury rzeczy, bo idzie tu
o opoke fundamentelng budowili wiary, bo te budowle stanowis
ludzie ochrzczeni schodzgey sig w jednodé wiary; wynika to tak-
ze z jednomysinego wykiadu Ojcéw Kosciola, ktérych zgodnodéd
w wykladaniu Pisma’sw. jest dzielem Ducha éw. (¥)

W obec tych tak oczywistych sléw, przez ktére Jezus Chry-
stus Piotra uczynil fundamentem swojego Kodciola, a z drugiej
strony w obec dogmatu nicomylnosci Kosciola, co poczng ci wszys-
¢y, ktérzy przecza nieomylnodci Papieza, lub chociazby tylko wat-
pig o niej? W teoryi dotgd jakos to uchodzilo, ale czyoy ucho-
dzito w praktyce? Czy tak zwana in dubiis libertas przyda sig

(*) Ojcowie tlémaczac to miejsce méwig, Ze wiara jest opo-
ky, Ze na wierze Piotra stoi Kosci6l, to jest, Ze Piotr jest opo
1 przez wiarg, pod wzgledem wiary. ,Nie o ciele Piotra, méwi
8. Ambrozy, ale o jego wierze rzeczono, ze bramy piekielne jej
‘nie przemogs.“ ,Na opoce tego wyznania dodaje §w. Hilariusz,
stoi budowla Kosciola.“ Podobne zdania okolo trzydziestu Ojeéw
przytacza Bouix de Papa t. 1. Brion -
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na co w sferze teoretyczuej, kiedy, jak to co moment zdarzyé sig
moze, z onej sfery zejéé koniecznie wypada na grunt praktyczno-
sci? Nieomylnosé glowy Kosdciola, wladnie dlatego, Ze nalezy do
istoty fundamentu Kosciola, praktyczng jest per excellentiam. Ze-
by Bossuet w onej slynnej rozprawie z Fenelonem o nieomylno-
sci papieskiej, najswietniej interlokutora swojego pokonal, na co-
by mu si¢ to przydalo, kiedy w obec pierwszego slowa biskupa
Rzymu wyrzeczonego w sprawie wiary i w charakterze powsze-
chnego doktora musialby cofngé wszelks teorye, choéby najgeni-
alniej zbudowang, skoroby tylko onemu slown przeciwng byla?
Zdalo si¢ Bossuetowi, Ze przekonal Fenelona w kwestyi nieomyl-
nosci, a tymeczasem ktéz nie wie, Ze w owym sporze o dzielo Fe-
nolonowe Maximes des Suints, sprawa zalatwiong zostala mieczem
nieomylnosci papieskiej. Poki sam Bossuet dowodzil, péty Fene-
lon mial wolnosé rozprawiania — ale gdyby Fenelon do korica cheial
byt dowodzié stusznosci swojej teoryi w owem dziele przedstawionej,
gdyby zamiast po odebraniu rzymskiej decyzyi, prayznaé si¢ do bledu,
1 potepi¢ wilasny system, chcial byl dowodzié nie juz, ze Papiez
mégt sig omylié, nauke te potepiajac, ale Ze si¢ mégl omylié
w rzeczy faktu dogmatyczmego, czy i Bessuet bylby mu przyznat
stusznoé¢? Czyby mu nie byl odpowiedzial jednym z t; qg potez-
nych argumentow, ktéremi walczyl system jansenistowsgi, a zwla-
szcza, ze nawet w kwestyi faktu dogmatycznego przypuszezenie
omylnosei, podkopuje i rujnuje fundament konstytucyi Kodciola ?
Fenelon przyznajge swem upokorzeniem si¢ w obec decyzyi Rzy-
mu, zwyciestwo Bossuetowi w sprawie dziela Mawimes de Saints
jednoczesnie tem samem upokorzeniem si¢ zwycigzyl Bossueta
W sprawie zaprzeczanej przez niego nieomylnogei Papieza. -
Alternatywa jest nieunikniona, wlagnie dla tego, ze kwestya
{"est w najwyzszy sposob praktyczna. Mozna sig w obec niej wy-
reca¢ mniej wigeej zrgeznie do pewnego punktu — ale ta sama
alternatywa wnet wraca i znowu si¢ trzeba wykrecadé. Cheg ko-
niecznie aby Pa({;iet moégl bladzié w nauczaniu wiary. Przypusé-
‘my, Ze to sig zdarzy; c6z wtedy wyniknie? Przyjmieli Kosciot
bledng jego nauke, albo jg odrzuci? Jedno z dwojga. Jesli jg
przyjmie, popadiby caly Kodciél! w bledng wiare, nie miatby du-
cha prawdy, przemoglyby go bramy piekielne. Jesli jg odrzuci, juz-
by Piotr nie byl fundamentem, Kogciél nie stalby wtedy na Pio-
trze, ale na innych biskupach, ktérzyby z obowigzku oponowali
PagieﬁoWi, jak to cheg przeciwnicy. Wige w kazdym razie klam
zadalby si¢ slowom Chrystusa méwiacego, Ze na Piotrze wiecznie
staé¢ bedzie Kodcitl, i ze go bramy piekielne nie przemogs.
Spostrzegli od poczgtku t¢ niekonsekwencye galikanéw sami
protestanci i zwyciesko ja wyzyskiwali. Ciekawa jest w tej mie-
rze korespondencya Leibnitza z Bossuetem. Zwalczony na wszys-
tkich innych punktach niezbitemi argumentami Bossueta, Leibnitz
zawsze na to pole ucieka, i oszanicowany w onej sprzecznosci
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