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poznania Boga w Swietle Objawienia
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Zdolno$¢ do poznania Boga ze stworzen zaswiadcza nam wtlasna
swiadomos¢; potwierdza ja §wiadectwo innych ludzi, istnienie wzniostej idei
Boga nawet u ludow pierwotnych. Zdolnosci tej dowodzita zawsze, przeciwko
zarzutom roznego rodzaju sceptykow i agnostykow, prawdziwa filozofia. O tym
uzdolnieniu upewnia nas tez sam Bog w sposob nadprzyrodzony. "Przemawiajac
bowiem do ludzi wielokrotnie , przez prorokéw, a na ostatek przez Syna Swego"
(1) nie objawil nam Boég tylko tajemnic, z natury swej dla naszego rozumu
niedostepnych, lecz takze niektore, szczegolnie wazne, prawdy naturalne; a to w
tym celu, jak objasnia Sobdr Watykanski, zeby te prawdy "takze w obecnym
stanie rodzaju ludzkiego przez wszystkich tatwo, calkiem pewnie i1 bez
przymieszki btedu poznane by¢ mogty" (2).

Do tych prawd nalezy miedzy innymi, wlasnie naturalne uzdolnienie
cztowieka do poznania Boga ze stworzen. Wigc starajmy si¢ pokrotce
zaznajomi¢ z tym, CO O tej kwestii zawiera si¢ w zrodtach Objawienia i
orzeczeniach najwyzszej wtadzy koscielne;.

1. Nauka Pisma Swietego.

Powotawszy cztowieka do zycia, jako koron¢ catego widzialnego $wiata,
nie zostawil go Bog na tym, jakkolwiek juz zaszczytnym stanowisku, lecz
wyniost go niezmiernie ponad wymagania wszelkiego stworzenia. W
niewypowiedzianej swej dobroci nie chciat Bog cztowieka mie¢ tylko stuga,
lecz dzieckiem 1 przyjacielem swoim. W tym celu dopuscit go przez udzielenie
mu taski poswiecajacej do uczestnictwa w swej boskiej naturze i dat si¢ mu tez
w nadprzyrodzony sposob pozna¢. Gdy za$ cztowiek ten przyjacielski stosunek
przez grzech zerwal, nawigzal go Bog natychmiast na nowo przez objawienie
obietnicy zbawienia, a pozniej to objawienie wielokrotnie ponawial 1 uzupetiat
az do pelnosci prawdy, ktora przynidst na ziemi¢ jednorodzony Syn Bozy.
Dzieje nadprzyrodzonego objawienia Bozego 1 zarazem wazniejszg jego tres¢
podaje Pismo $w. napisane z polecenia i pod szczegdlnym wspotdziataniem
Boga, zwane dlatego stowem Bozym. Nadto ustanowit Bog Kosciot i1 przyrzekt
mu szczeg6lng swa opieke dla nieomylnego gloszenia prawdy objawionej az do
konca $wiata.

Wigc w rzeczywistosci mamy 1 majg wszyscy ludzie mozliwo$¢ poznania
Boga z nadprzyrodzonego objawienia i tym $wiattem, wiarag w nadprzyrodzone
objawienie si¢ kierujac, maja dazy¢ do Boga, jako do nadprzyrodzonego celu.




Dlatego nie powinnismy si¢ dziwi¢, ze w Pismie §w. stosunkowo rzadko
mowa jest o naturalnym poznaniu Boga. Jednak Pismo $w. takiego poznania
bynajmniej nie wyklucza, lecz przeciwnie, chociaz z naciskiem podnosi, ze Bog
jako duch nieskonczony ani okiem ciala widziany ani przez zaden stworzony
rozum w naturalny sposob bezposrednio poznany by¢ nie moze, przyznaje
wyraznie cztowiekowi zdolno$¢ poznania Boga posrednio ze stworzen. Owszem
gdziekolwiek o tym wspomina, wyraza si¢ jako o prawdzie ogolnie znanej i nie
wymagajacej zadnego osobnego uzasadnienia.

Juz Stary Testament uwaza $wiadectwo stworzen o Bogu za tak jasne, ze
przyrOwnuje nieme stworzenia do zywych nauczycieli, gotowych da¢ na
postawione im pytanie jasng odpowiedz. W 12 rozdziale ksiggi Hioba (w. 7 nst.)
czytamy: "Spytaj si¢ bydta 1 nauczy cig, 1 ptactwa niebieskiego, a okaze ci. Mow
do ziemi, a odpowie tobie 1 bedg ci opowiada¢ ryby morskie. Kt6z nie wie o tym
wszystkim, ze rgka Panska to uczynita. W ktorego rece dusza wszystkiego, co
zyje 1 duch wszelkiego ciata czlowieczego".

Nie potrzeba nawet pyta¢ ani bada¢ stworzen, bo one same, zwlaszcza
wspanialsze jak niebo 1 zmieniajace si¢ na nim zjawiska moéwia dono$nym
gltosem o Bogu, glosem, ktory nie moze nie by¢ styszanym, bo on rozbrzmiewa
po calej ziemi az po jej krance: "Niebiosa opowiadajg chwale Boza" tak $piewa
Psalmista (18, 1-5) "i firmament oznajmia dzieta ragk Jego. Dzien dniowi
opowiada stowa, a noc nocy przekazuje wiadomos¢. Nie sg to stowa, ani mowy,
ktorych by glosu nie styszano; po calej ziemi rozchodzi si¢ ich glos i po
konczynach ziemi ich stowa".

Dlatego wystarczy wznie$¢ oczy w gore, by pozna¢ Stworce 1 Pana
wszechrzeczy, jak zarecza Izajasz (40, 26), mowigc: "Podniescie ku gorze
oczy wasze a obaczcie kto to stworzyt. Ten, ktéry wywodzi w porzadku
wojsko ich, a wszystko po imieniu zowie, dla wielkos$ci, sity 1 mowy 1
moznos$ci Jego ani jedno nie zostato".

Tym sposobem moze pozna¢ Boga nie tylko ten, kto w Niego juz
uwierzyl, lecz takze kto Go jeszcze nie poznal lub poznawszy znow utracil;
albowiem Psalmista nazywa ogolnie kazdego zaprzeczajacego istnieniu Boga
"glupcem”; mianowicie w Psalmie 13, ktory zaczyna si¢ od stow: "Rzekt ghupi
W Sercu swoim: «nie masz Boga!»".

To samo miano stosuje Medrzec Panski do wszystkich ludzi nie
uznajgcych prawdziwego Boga, wykazujac rownoczesnie ogolng mozliwos¢
poznania Boga z wielkos$ci 1 pigknosci swiata. Klasyczne te wywody znajduja
si¢ w trzynastym rozdziale Ksiegi Madrosci od wiersza 1-9.
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(1) "Glupi" czyli wedtug oryginalnego tekstu, "obrani z (rozumnej) natury
(waTouot... @voel) sg wszyscy, w ktorych nie masz znajomosci Boga, i z tych
rzeczy dobrych, ktore widzg, nie mogli pozna¢ Tego, ktory jest, ani z
rozwazania dziel Jego rozpoznaé Stworcy; (2) ale albo ogien, albo wiatr, albo
predkie powietrze, albo okrag gwiazd, albo gwattowna wode, albo stonce i
ksiezyc za §wiatowtadnych bogdéw uwazali. (3) Jesli oczarowani tych stworzen
picknoscig uznali je za bogi, to powinniby przeciez pozna¢, o ile wspanialszym
jest ich Wiladca, gdyz Sprawca pigknosci to wszystko stworzyt. (4) Albo jesli
moc 1 dziatalno$¢ ich podziwiali, to powinniby przeciez poznac¢, iZ mocniejszy
jest Ten, ktory je stworzyl. (5) Z wielko$ci bowiem i pigknosci stworzen mozna
za pomocg porownan poznaé¢ ich Stworzyciela". Zauwazywszy potem, ze ci,
ktorzy ubodstwiajg sity natury sg poniekad mniej winni, niz ci, ktorzy boska
cze$¢ oddaja wytworom rak ludzkich, konczy natchniony pisarz o§wiadczeniem,
ze takze pierwszych (8) "nie mozna usprawiedliwic. (9) Jesli bowiem tak wiele
zrozumie¢ mogli, 1z $wiat zdotali rozumem ogarna¢, jakoz Pana jego nie lacniej
znalezli?".

Mamy wigc tutaj najwyrazniejsze stwierdzenie, ze cztowiek z natury jest
uzdolniony do poznania ze stworzen, zwlaszcza z ich wielkos$ci i pigknosci,
Boga i Stworce wszechrzeczy i ze to nawet jest tatwiejSzym niz zbadanie $wiata,
jakiego dokonali poganie, 1 ze z powodu nieznajomos$ci prawdziwego Boga 1
oddawania boskiej czci fatszywym bogom cztowiek staje si¢ winnym.

Jesli przejdziemy do Nowego Testamentu, to widzimy z Ewangelii, ze
Chrystus niejednokrotnie wspominat o dziataniu Bozym i Opatrznosci Bozej,
ujawniajacej si¢ w porzadku naturalnym (Mt. 6, 26 nst.). Lecz nie dowodzit stad
I nie potrzebowat dowodzi¢ istnienia Boga, poniewaz stuchacze Jego uznawali
Boga i nadprzyrodzone objawienie, otrzymane za posrednictwem patriarchoéw i
prorokow Starego Zakonu. Do tego tez nawigzywat Chrystus w swych
kazaniach. (Mt. 22, 23).

Z Apostotow wypowiedziat si¢ 0 naturalnym poznaniu Boga
najdoktadniej ten, ktéremu w szczegdlny sposob przypadia misja pomigdzy
ludzmi stojacymi poza sfera starozakonnego objawienia. Sw. Pawel stwierdza
nie tylko mozliwos¢, ale takze rzeczywisto$¢ naturalnego poznania Boga u
wszystkich ludzi i podkre§la karygodno$¢ tych, ktorzy tego poznania nie
wprowadzaja w zycie.




Chociaz Bog sam w sobie jest niewidzialny, mozemy Go pozna¢, tak uczy
Apostol, ze stworzen, w ktorych swe istotne przymioty ujawnit. Dlatego
przyczyny balwochwalstwa pogan nie wolno upatrywaé¢ w braku znajomosci
prawdziwego Boga, lecz w gnebieniu prawdy. To nalezy uwaza¢ za ich
podstawowg win¢ oraz za zrodto zaslepienia ich umystu i1 nienaturalnych
wystepkow, w jakie popadli.

"Gniew Boga objawia si¢", tak czytamy w liscie do Rzymian (I, 18 nst.),
"na wszelkg bezbozno$¢ 1 nieprawos¢ tych ludzi, ktérzy przez nieprawosé
gnebig poznang prawde Boza. (19) To bowiem, co o Bogu wiedzie¢ mozna,
jawne jest dla nich: gdyz Bog im to objawit. (20) Bo niewidzialne doskonatos$ci
Jego, od stworzenia $wiata z dziet Jego widzialnymi si¢ staty dla naszego
umystu, jak wieczna moc Jego 1 Bostwo, tak iz od winy wymowic si¢ oni nie
mogg: (21) ze, gdy znali Boga nie chwalili Go jako Boga, ani Mu dzigkowali,
lecz znikczemnieli w swych myslach, 1 za¢mione zostato bezrozumne serce ich.
(22) Wydajac siebie za madrych, glupimi si¢ stali. (23) I odmienili chwale
nieskazitelnego Boga w obraz podobny do czlowieka $miertelnego, ptakow,
zwierzat czworonogich 1 ptazow. (24) Bog przeto podat ich w zadze wlasnego
ich serca, w nieczysto$¢... (25) A ze prawde Boza odmienili w klamstwo i
chwalili 1 stuzyli stworzeniu raczej niz Stworzycielowi, (26) Bég przeto podat
ich w namig¢tnosci sromotne... (28) A jako oni nie dbali o to, by uznawali Boga,
tak Bog tez podat ich w umyst wypaczony, aby czynili, co nie przystoi".

Skresliwszy potem w kilku rysach obraz okropnego zepsucia pogan,
zaznacza Apostol, ze nawet w tak niskim religijno-moralnym upadku nie byli
oni pozbawieni znajomosci Boga i swej karygodnosci. Dodaje bowiem: (32)
"Znajac sprawiedliwe postanowienie Boze, ze ktorzy takie rzeczy czynig winni
sg $mierci, nie tylko je sami czynia, ale i w drugich pochwalaja" (3).

Uzasadnienie tego twierdzenia daje Apostot w nastgpnym rozdziale, gdzie
znajomos¢ prawa moralnego u pogan, pomimo ze nie otrzymali objawienia,
udowadnia najpierw z tego, ze poganie niektdére przepisy prawa moralnego
rzeczywiscie wykonuja; po wtore z tego, ze do§wiadczajg glosu sumienia, z jego
podwdjna, oskarzajacg i usprawiedliwiajaca czynnoscig: (14) "Gdy poganie,
ktorzy zakonu nie otrzymali, z przyrodzenia czynig, co nakazuje zakon, oni
ktorzy zakonu nie maja, sami sobie sg zakonem: (15) 1 okazuja, ze tres¢ zakonu
napisana jest na sercach ich. Poswiadcza toz samo ich sumienie przez mysli
spierajace si¢ z sobg, z ktorych jedne ich skarza, a drugie biorg w obrong: (16)
jak to si¢ okaze w dzien, gdy Bog sadzi¢ bedzie tajniki ludzkie".




Poniewaz bezwzglednie obowigzujace prawo moralne moze pochodzié¢
tylko od Prawodawcy, majacego absolutng powage, dostarcza, stwierdzona tutaj
przez Apostota u pogan znajomo$¢ prawa moralnego, nowego dowodu na
mozliwo$¢ poznania Boga niezaleznie od Objawienia.

Teoretyczne te zasady o mozliwosci naturalnego poznania Boga,
wylozone w liScie do Rzymian, stosowal §w. Pawel praktycznie w swej
dziatalnosci misyjnej. Z urywkow jego kazan, przechowanych nam w Dziejach
Apostolskich, widzimy, ze Apostol przemawiajac do pogan, starat si¢ ich
najpierw za pomoca racyj rozumowych, zaczerpnietych z porzadku naturalnego,
przywies¢ do jasnego poznania Boga, by ich przez to do przyjecia Objawienia
przysposobic.

Tak czytamy w rozdziale czternastym Dziejow Apostolskich, ze w
Lystrze, gdy z powodu cudownego uzdrowienia chromego od urodzenia chciano
Pawlowi i Barnabie oddawa¢ boska czes¢, Apostot zawotal: (14) "Czemu to
czynicie, my takze jesteSmy smiertelnicy, ludzie wam podobni, a wam niesiemy
nauke, bys$cie od tych proznych rzeczy nawrécili si¢ do Boga zywego, ktory
stworzyl niebo i1 ziemig¢, 1 morze 1 wszystko, co si¢ w nich znajduje. (15)
Wprawdzie w wiekach ubieglych dopuscit On, by wszystkie ludy szty swymi
drogami, (16) ale nie zostawil siebie bez $wiadectwa, bo jako Dobroczynca
dawat z nieba deszcze 1 urodzaje, karmit nas 1 weselem serca nas napetnial".

W tych slowach mamy ponowne stwierdzenie mozliwosci naturalnego
poznania Boga. Apostot méwi wyraznie, ze Bog "dopuscil, by ludy szty swymi
drogami", czyli, ze nie kierowal nimi przez nadprzyrodzone objawienie, lecz
mimo to nie zostawitl siebie bez $wiadectwa, poniewaz okazywal si¢ stale
Dobroczyncg ludzkosci przez celowe i potrzebom czlowieka odpowiadajace
urzadzenie biegu zjawisk w przyrodzie.

W mowie wygtoszonej przed Areopagiem w Atenach zwraca sw. Pawet
uwage stuchaczoéw na Opatrzno$¢ Boza, ujawniajaca si¢ w dziejach narodéw 1
zawierajaca si¢ w niej pobudke do szukania Boga i podnosi tatwo$¢ znalezienia
Go z powodu $cistego stosunku, w jakim nieustannie z nami zostaje, dajac nam
istnienie, zycie i wszelkg czynno$¢. "Mezowie atenscy", tak przemawiatl Pawet
wedlug Dziejow Apostolskich (17, 22 nst.), "widze, ze jesteScie pod kazdym
wzgledem nad miar¢ bogobojni. Albowiem przechodzac i1 ogladajac pilnie
wasze $wigtynie, znalaztem i oltarz z napisem: «Nieznanemu Bogu». Co wy
tedy czcicie a nie znacie, to ja wam wlasnie glosze. Bog, ktory stworzyl Swiat i
wszystko, co na nim jest, bedagc Panem nieba i ziemi, nie mieszka w
swigtyniach, zbudowanych reka ani tez nie pozwala obstugiwac siebie re¢kami
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ludzkimi, jakoby czego potrzebowat, bo sam daje wszystkim zycie i oddech i
wszystko. Z jednego tez wywiodt wszelkie plemiona ludzi, aby zamieszkali calg
powierzchni¢ ziemi, 1 oznaczyt okreslone czasy 1 kresy ich siedzib, aby szukali
Boga, czy moze nie znajda Go namacalnie, skoro przeciez jest On niedaleko od
kazdego z nas. W Nim bowiem zyjemy i ruszamy si¢ i jeste§my, jako niektorzy
z waszych poetow powiedzieli: «JesteSmy bowiem nawet rodem Jego»".

Streszczajac glowne mysli, zawarte w omawianych tekstach, trzeba
powiedzie¢: wedtug nauki Pisma §w. cztowiek nie tylko moze, ale tez powinien
umyst swoj od stworzen wznie$¢ do Stworcy 1 Pana swego. Szczegolnie
picknos¢ 1 celowos¢ porzadku w $wiecie, odpowiadajacego potrzebom
cztowieka, dajg donosnym glosem $wiadectwo o istnieniu Boga i Jego dobroci.
Dlatego calkowita nieznajomos$¢ Boga jest u myslacego cztowieka niemozliwa.
Niewiadomos¢ i bledy odnosnie do istotnych przymiotow Bozych majg swe
zrédto w gnebieniu prawdy, w nieprawosci i pysze, powodujacych przy¢mienie
naturalnego $§wiatta rozumu.
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2. Nauka Tradycji.

Zgodnie z Pismem $w. glosila tez tradycja kosScielna po wszystkie czasy,
ze mozna Boga ze stworzen naturalnym $wiattem ludzkiego rozumu poznac.
Ojcowie Kosciola i starozytni pisarze chrzeScijanscy rozumiejg nie tylko
przytoczone wyzej miejsca Pisma $w. 0 naturalnym poznaniu Stworcy, lecz
uzywajag w tym znaczeniu jeszcze innych, chociaz mniej jasnych tekstow, jak
np. z ksiegi Hioba 36, 25, ktory, wedtug Wulgaty, brzmi: "wszyscy ludzie widzg
Go, kazdy czlowiek oglada Go z daleka", lecz w tekécie oryginalnym ma nieco
odmienne znaczenie. Dalej Psalm 4, 7: "znamieniem nad nami jest §wiatto$¢
oblicza Twego Panie”, i Jan 1, 9: "byto $wiattem prawdziwym, ktore o$wieca
kazdego cztowieka, przychodzacego na ten $wiat", chociaz stowa te wedlug
kontekstu odnoszg si¢ do Swiatta nadprzyrodzonego.

Nie ulega jednak najmniejszej watpliwosci, ze Ojcowie zasadniczo
naturalne poznanie Boga od nadnaturalnego odrdzniaja, co najjasniej widac stad,
ze jedno drugiemu przeciwstawiaja. Tak np. powiada §w. Ireneusz: "Chociaz
osoby Trojcy Przenajswigtszej mozna pozna¢ tylko z objawienia, to poznaja
wszyscy mocg wrodzonego rozumu, ze jeden jest B6g i Pan wszechrzeczy" (a).
Wedtug Klemensa Aleksandryjskiego wszelka prawda jest od Boga, lecz w
r6zny sposob 1 czgsciowo otrzymujemy jg za pomocg rozumu a czeSCiowo przez
objawienie (5). T¢ samg mysl wypowiadaja czgsto Ojcowie przez wyrazenie, ze
Stowo Boze w podwojny sposob do nas przemédwito, raz przez stworzenie
Swiata, po wtore przez usta Chrystusa.

Proby rozumienia wspomnianych wyzej stow $§w. Pawla z pierwszego
rozdziatu listu do Rzymian o objawieniu nadprzyrodzonym, odrzucaja Ojcowie
z najwieksza stanowczoscia. Sw. Jan Ztotousty przemawia w trzeciej homilii na
temat listu do Rzymian w nastepujacy sposob: "Skadze o Pawle, wiadomo, ze
Bog dat si¢ im (poganom) pozna¢. Odpowiadasz: Co o Bogu wiedzie¢ mozna,
jawne jest dla nich: gdyz Bég im to objawil. Czy Bog glosem do nich
przemowil? Bynajmniej! Lecz uczynil co$, co wigcej niz glos moglo ich
przyciggnaé; stworzyl $wiat i umiescit go w posrodku — wskutek tego moze
medrzec 1 prostaczek 1 Scyta 1 barbarzyniec z samego widoku pigknosci rzeczy
widzialnych wznies¢ si¢ do Boga" (6). Podobnie $w. Augustyn stawia pytanie:
"Jak mozna moéwié, ze poganie prawde gnebig. Czy Bog do ktérego z nich
przemowil? Czy otrzymali prawo tak, jak lud izraelski za posrednictwem
Mojzesza? Stuchaj, w jaki sposob otrzymali objawienie: «Niewidzialne
doskonatosci Boze od stworzenia $wiata z dzietl Jego widzialnymi si¢ staty dla
naszego umystu»" (7).




Ojcowie uwazajg poznanie Boga ze stworzen naturalnymi sitami rozumu
ludzkiego nie tylko za mozliwe, ale za bardzo tatwe, za tak tatwe, ze w kazdym
umysle na widok stworzen prawie z koniecznos$ci si¢ rodzi 1 nigdy nie moze by¢
zupetnie utracone. Z tego powodu nie wahajg si¢ Ojcowie nazywaé poznania
Boga cztowiekowi wrodzonym.

Juz $w. Justyn okresla przeswiadczenie o Bogu jako wrodzone naturze
ludzkiej (8). Tertulian zalicza je do pierwotnego wyposazenia duszy ludzkiej (9),
wspodlnego wszystkim narodom, ktére moze by¢ wprawdzie przyémione, lecz
nigdy catkiem wytepione, poniewaz od Boga pochodzi (10). Poganom wytyka
jako najwieksze przewinienie, ze nie chca Boga uznac, chociaz Go nie moga nie
znaé (11). To samo powtarza sw. Cyprian, odzywajac si¢ do poganina w te stowa:
"To jest najwigkszym wystepkiem nie chcie¢ Tego uznac¢, ktoérego nie znaé nie
mozesz" (12).

Klemens Aleksandryjski os§wiadcza, ze nie potrzeba zadnych osobnych
dowodow na istnienie Boga, gdyz Opatrzno$¢ Jego jawnag jest we wszystkim,
co widzimy, i ze wskutek tego wszyscy z natury, bez pomocy nauczyciela,
Boga jako Ojca i Stworce wszechrzeczy poznajg (13). Zdaniem $w. Grzegorza
z Nazjanzu byloby to oznaka niezwykle stabego i tepego rozumu, gdyby kto$
nie doszed! do poznania Boga (14). Sw. Hieronim nazywa rzecza oczywista, ze
wszyscy ludzie, z natury posiadajg znajomos¢ Boga (15).

Sw. Augustyn wyjasnia to zjawisko moca Boza z jednej i sita rozumu
ludzkiego z drugiej strony: "Ta jest moc prawdziwego Bostwa, powiada, ze
rozumnemu stworzeniu skoro dojdzie do uzywania rozumu, nie moze
Zupeinie 1 catkowicie pozosta¢ nieznane; z wyjatkiem bowiem niewielu, w
ktorych natura zbytnio jest zepsuta, caly rodzaj ludzki uznaje Boga za
Stworce tego swiata" (16).

Jeszcze dwaj ostatni, wielcy doktorzy, zamykajacy poczet Ojcow
Kosciota, glosza to samo. Na zachodzie, mowi Grzegorz Wielki: "Dlatego, ze
jest istotag rozumng, powinien czlowiek rozumem poznac, ze Ten, ktory go
stworzyl, jest Bogiem" (17). A na Wschodzie uczy §w. Jan Damascenski, ze
"wszystkim ludziom jest w naturze wszczepione poznanie Boga i ze samo
stworzenie, jako tez jego zachowanie i1 kierownictwo ogtaszaja Majestat
Bozy" (18).
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Te kilka cytatow moga wystarczy¢ dla przekonania si¢, ze Ojcowie
Kosciota wypowiedzieli si¢ 0 mozliwosci 1 powszechno$ci naturalnego poznania
Boga w sposob mozliwie najdobitniejszy 1 najjasniejszy.

Jednak trzeba zauwazyC, ze nieslusznie powolywali si¢ z tej racji na
powage Ojcow zwolennicy filozoficznej teorii o ideach wrodzonych. Ojcowie
nazywaja wprawdzie naturalne poznanie Boga wrodzonym, lecz przy
uwzglednieniu blizszego 1 dalszego kontekstu staje si¢ jasnym, ze oni tego
wyrazu nie biorg w $Cistym, lecz tylko w szerszym znaczeniu; innymi stowy, nie
twierdzg iz cztowiek rodzi si¢ z gotowa juz idea Boga, lecz tylko, ze na mocy
wrodzonego uzdolnienia z wielka tatwoscig 1 niemal konieczno$cig dochodzi do
poznania Stworcy. Widac to najlepiej stad, ze nawet ci sami pisarze, ktorzy do
poznania Boga stosuja wyraz "wrodzone", okres§laja to poznanie jako
zaczerpnigte ze stworzen. Tak np. Klemens Aleksandryjski wskazuje na
widoczng w $wiecie opatrzno$é, jako na zrédlo, z ktdrego poznajemy Boga (19),
a Tertulian swoje powiedzenie, ze dusza od poczatku wyposazona zostala w
poznanie Boga, wyjasnia w ten sposob, ze Bog od poczatku stworzyl wszystkie
rzeczy w tym celu, aby byt z nich poznany (20).

Lecz nasuwa si¢ powazniejsza trudno$¢: powstaje pytanie, jak pogodzi¢ t¢
nauke Ojcow o wielkiej tatwosci 1 powszechnos$ci naturalnego poznania Boga z
rzeczywisto$cig? z faktem wielkiego rozpowszechnienia politeizmu? Mozna by
wprawdzie odpowiedzie¢, ze politeizm nie dowodzi braku poznania
prawdziwego Boga, wszak czlowiek moze postepowaé wbrew swemu
przekonaniu i mimo znajomos$ci Boga, odmawia¢é mu naleznej Cczcli.
Rzeczywiscie, tak Pismo §w. jak 1 Ojcowie czynig poganom wyrzut, ze poznang
prawde gnebig. Lecz rownocze$nie zaznaczajg, tak Pismo §w. jak 1 Ojcowie, tak
samo zgodnie, ze poganie W znacznej mierze uwiktani byli w btednych
pojeciach o istocie 1 przymiotach Boga, co zresztg 1 z innych zrodet dostatecznie
jest wiadome.

Ot6z ta pozorna sprzeczno$¢, zawierajaca si¢ w przypisywaniu poganom z
jednej strony znajomosci, a z drugiej strony nieznajomosci prawdziwego Boga
znika, jeSli rozrézniamy dwa stadia lub stany i stopnie znajomos$ci czyli
poznania Boga. Jedno poznanie powstaje po dojsciu do pelnego uzywania
rozumu z widoku stworzen prawie samorzutnie, drugie poznanie Boga jest
owocem glebszego badania i zastanawiania si¢. To pierwsze jest jeszcze bardzo
niedoskonate, ale wystarcza dla usSwiadomienia sobie podstawowych
obowigzkoéw religijnych 1 obowigzku dalszego badania, do czego tez wrodzone
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cztowiekowi pragnienie prawdy i szczegscia pobudza. Kto z pierwszego poznania
robi dobry uzytek, wprowadza je w czyn 1 w nalezyty sposob zastanawia si¢ nad
sobg 1 otoczeniem swoim, dochodzi do coraz jasniejszego i doskonalszego
poznania Boga. Kto atoli to samorzutne poznanie thumi, moze przy dalszym
badaniu zej$¢ na manowce i, pod wplywem nieuporzadkowanych namigtnosci i
pychy oraz zlego otoczenia, popas¢ w btedy nawet co do istotnych przymiotow
Boga. Tak wtasnie przedstawia genezg politeizmu Pismo $w.: "Gdy znali Boga,
mowi Pawel §w., nie chwalili Go jako Boga, ani Mu dzickowali, lecz
znikczemnieli w swych myslach 1 za¢mione zostato bezrozumne serce ich.
Wydajac siebie za madrych, ghupimi si¢ stali. I odmienili chwalg¢ nieskazitelnego
Boga w obraz podobny do cztowieka $miertelnego 1 ptakow 1 zwierzat" itd. (21)

Dla wyprowadzenia pogan z tego smutnego stanu starali si¢ Ojcowie
najpierw naktoni¢ ich do uwolnienia si¢ od przywigzania do grzechow,
stojgcego na przeszkodzie poznaniu prawdy, a potem rozumowymi dowodami o
zgodno$ci nauki chrzescijanskiej z rozumem, a przede wszystkim jej
podstawowego artykutu 0 jednym prawdziwym Bogu, przekonac.

Poznajmy wazniejsze mysli choc¢by jednej greckiej 1 jednej tacinskiej
apologii z drugiego wieku.

Sw. Teofil z Antiochii rozpoczyna od zwrdcenia uwagi na to, ze
warunkiem poznania Boga jest wolno$¢ duszy od grzechu; podobnie jak lustro,
by odbijato twarz, musi by¢ czyste, a oko, by byto zdolne do widzenia, musi by¢
zdrowe. Albowiem jak rdza czyni lustro nieuzytecznym, tak grzech zaslepia
wzrok duszy. Dlatego twierdzenie niektorych, ze Boga nie poznajg, tak samo nie
swiadczy przeciwko Jego istnieniu, jak to, ze Slepy nie widzi slonca, nie jest
dowodem, ze stonca na niebie nie ma. Chociaz Bég dla naszego wzroku jest
niedostrzegalny, mozemy Go pozna¢ z dziet 1 opatrznosci Jego, podobnie jak
poznajemy sternika, cho¢ go nie widzimy, z ruchow okretu 1 dusze, chociaz jest
niewidzialna, z ruchdéw ciata, ktorych jest przyczyng. Staty, celowy, potrzebom
cztowieka odpowiadajacy porzadek w catej przyrodzie dowodzi jasno istnienia
Boga 1 opatrznos$ci Jego (22).

Obszerniej przedstawia tenze teologiczny dowodd wspoiczesny $w.
Teofilowi tacinski pisarz Minucjusz Feliks w $wietnie, w formie dialogu,
napisanej apologii pod tytulem Octavius (23). Z dluzszych jego wywodow
pozwole sobie przynajmniej kilka zdan przytoczy¢:
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"Kiedy oczy twoje do nieba zwrocisz 1 przygladniesz si¢ uwaznie temu,
co u noég twoich 1 naokoto ciebie si¢ znajduje, to powiedz, czy moze by¢ cos tak
widocznego, tak prostego, tak jasnego jak to, ze istnieje jaka$ Istota obdarzona
rozumem najdoskonalszym, ktora catej naturze zycie daje, porusza ja, Zywi 1 nig
Kieruje.

Przypatrz si¢ tylko na niebo: jak w nieskonczono$¢ si¢ rozciaga, z jaka
szybkoscig si¢ toczy, jak w nocy gwiazdami zasiane, w dzien za$ blaskiem
stofica Swieci, a przyznasz zaraz, jak cudng i boskg wprost jest rownowaga,
ktorg najwyzszy Kierownik tu objawit. Przypatrz si¢ i1 na rok, jak powstaje z
obiegdbw stonca, 1 na miesigc si¢ przypatrz, jak granice mu znaczy ksiezyc,
rosngc, malejac 1 znikajgc. Co mam powiedzie¢ o powracajacej ciggle zmianie
ciemnosci 1 Swiatlta, abySmy mieli naprzemian prac¢ 1 spoczynek... sg to
wszystko sprawy, z ktorych kazda nie tylko przy pierwotnym zatozeniu i
powstaniu potrzebowala najwyzszego Stworcy 1 najdoskonalszego rozumu, ale
ktorej bez jakiejs niepojetej energii 1 mysli ogarngC, zrozumie¢ 1 ocenié
niepodobna.

Przede wszystkim jednak pigkno$¢ naszej postaci §wiadczy, ze Bog jest tu
Stworca 1 Artysta: prosta postawa, podniesiona twarz, oczy umieszczone
najwyzej jak gdyby na strazy, a wszystkie zmysty zebrane w gltowie jak gdyby
w twierdzy jakiej.

Ale za dlugo byloby wylicza¢ wszystko pojedynczo. Nie ma kawaltka na
ludzkim ciele, ktoryby nie odpowiadal fizycznej i estetycznej potrzebie. Co
dziwniejsze, ze wszyscy ludzie majg ten sam ksztalt, ale kazdy pewne, sobie
tylko wlasciwe rysy. W ten sposob wszyscy jestesmy do siebie podobni, a kazdy
z osobna wyglada inaczej".

Po dalszych jeszcze przyktadach celowosci w naturze kresli apologeta
konkluzje w nastepujacych stowach:

"Gdyby$ wszedl do czyjego domu i zobaczyl tam wszystko czyste,
utozone, zdobne, to by$ uwierzyl, ze tu gospodarzy pan 1 to daleko doskonalszy
od tych pieknych rzeczy. I tak samo jest w tym domu $wiata. Skoro patrzac na
niebo 1 ziemig, widzisz wszegdzie przezornos¢, porzadek i prawa, to miej odwage
uwierzy¢, ze istnieje Pan wszech$§wiata 1 Stworca od samych gwiazd 1 calego
Swiata wspanialszy".
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Powodu do obszerniejszego omawiania sprawy naturalnego poznania
Boga dostarczyli w pierwszych wiekach chrze$cijanskich oprocz pogan takze
niektorzy heretycy, szczegélnie gnostycy, ktérzy przyznawali wprawdzie
istnienie Boga, lecz nie uznawali Go za Stwodrcg Swiata; ten uwazali raczej za
twor eona-demiurga, tj. istoty posredniej miedzy Bogiem i cztowiekiem.
Wskutek tego utrzymywali oni, ze Bog nie moze by¢ poznany ze §wiata, lecz
jedynie z objawienia. Falszywos¢ tego zdania wykazuja im Ireneusz i Tertulian
z przeswiadczenia o Bogu, istniejagcego takze u pogan, ktoérzy nie otrzymali
objawienia. Nadto tez z samego poj¢cia Boga, gdyz Bog musi by¢ Panem
wszystkich stworzen, a nie bytby nim, gdyby przez istoty rozumne nie mogt by¢
poznany (24).

Dalej powolywali si¢ apologeci, tak przeciwko gnostykom, jak i
przeciwko poganom, bardzo czgsto na §wiadectwo duszy ludzkiej, polegajace na
tym, ze ludzie powszechnie w razie naglego niebezpieczenstwa 1 w silniejszym
afekcie Boga wzywaja, a to nie jakiegokolwiek z wielu bogow, lecz jedynego,
wszystkowiedzacego, sprawiedliwego 1 dobrego Boga. Najobszerniej rozwinat
ten dowod Tertulian, poswigcajagc mu osobne dzietko o szesciu rozdziatach, pod
tytutem: "O $wiadectwie duszy" (De testimonio animae), w ktérym najlepiej
przedstawil, jak to naturalne przeswiadczenie o istnieniu Boga zrosto si¢ z
zyciem 1 mowg, nawet u pogan.

"Powotuje si¢ na nowe $wiadectwo, tak pisze adwokat-apologeta, albo
raczej na S$wiadectwo bardziej znane, niz jakikolwiek dokument pisany;
przywotuje na $wiadka dusz¢ ludzka, nie dusz¢ wyksztalcong w szkotach i
akademiach, oczytang w bibliotekach, lecz dusze¢ prosta, surowa, nicokrzesana,
niewyksztatcong, jaka posiadajg ci, co procz niej nic nie maja, jakag mozna
spotka¢ na publicznych placach, na rogach ulic, i we warsztatach. Wiasnie o
niewyksztalcong dusze¢ mi chodzi; albowiem wyksztalcenie, jakkolwiek nie
wielkie, budzi nieufnos$¢. Chce od ciebie ustyszeé, co ty sama z siebie wiesz,
albo od Tego, od ktorego pochodzisz™ (25).

"noon:

Oto taka dusze styszymy raz po raz méwiaca: "Co Bog da", "jesli Bog
zechce", "Bog jest dobry", "Boég wszystko widzi", "Bogu si¢ polecam", "Bog
da", "Bog bedzie Sedzig naszym" itd.

Tak przemawia dusza ludzka u wszystkich narodéw, gdziekolwiek ludzie
istnieja, chociaz w rdéznych jezykach, lecz jednako co do tresci (26).
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Tak przemawia dusza, pomimo niekorzystnych wpltywoéw ciala,
przewrotnego wychowania, ztych namigtnos$ci, kultu fatszywych bogdéw — skoro
si¢ ocknie jakby z odurzenia albo ze snu albo z choroby i1 zdrowie odzyskuje,
natychmiast wzywa Boga imieniem "Bog wielki", "Bog dobry", ktore jest
prawdziwemu Bogu wilasciwe (27).

Z powodu stalosci i powszechnosci tego §wiadectwa trzeba je uwazaé za
$wiadectwo samej natury a posrednio za Swiadectwo Twoércy i Nauczyciela
natury i wskutek tego za prawdziwe (28).

Podobnie powotujg si¢ na $wiadectwo duszy ludzkiej Minucjusz Feliks
(29), $w. Cyprian (30), Arnobiusz (31), Laktancjusz (32).

Inni Ojcowie przedstawiajag znéw inne sposoby poznania Boga z duszy
ludzkiej.

Sw. Atanazy (33), Sw. Bazyli (34), s$w. Grzegorz z Nazjanzu (35) nauczaja,
jak mozna z duszy ludzkiej pozna¢ Boga jako jej przyczyne i pierwowzor.
Zauwaza jednak $w. Atanazy, ze jes$li ta droga komu$ za trudna, to moze z
pewnos$cig Boga poznaé z rzeczy widzialnych, ktore przez swoj zadziwiajacy
porzadek i1 harmonie, jakby celowo ztozone litery, Boga wskazujg 1 jakby
glosem opowiadajg (36).

Sw. Bazyli nazywa z tego powodu $wiat "szkola i instytutem
wychowawczym dla poznania Boga", poniewaz nasz umyst przez rzeczy
widzialne, jakby za r¢ke, do poznania rzeczy niewidzialnych prowadzi, wedlug
stow Apostota: "Niewidzialne doskonatosci Jego od stworzenia $wiata
widzialnymi si¢ staty dla naszego umystu" (37). To poznanie istnienia, madrosci,
mocy, dobroci 1 innych doskonatosci Boga ze stworzeh poprzedza wiare,
opierajaca si¢ na Objawieniu (3s).

Sw. Jan Zlotousty rozréznia dwa sposoby poznania Boga, jeden ze
stworzen, ktore nas otaczajg, drugi z wewnetrznego glosu sumienia 1 nazywa
stworzenie i sumienie dwoma nauczycielami, danymi nam od poczatku (39).

Sw. Augustyn uwzglednit wszystkie, przez poprzednich Ojcéw podane
dowody na istnienie Boga i wzbogacit je nowymi, podnoszac z wielkim
naciskiem niezbedno$¢ prawej intencji i czystego serca dla poznania prawdy.
Genialny jego umyst upodobatl sobie szczegolnie dowodd z porzadku
metafizycznego, wykazujacy Boga jako ostatnie zrodto prawdy, dobra 1 pigkna
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40). Lecz jako najlatwiejszy poleca takze wielki biskup hiponiski dowdd z
porzadku fizycznego 1 zauwaza, ze stad poznali tez filozofowie poganscy Boga,
ale znalezionego z powodu zarozumiato$ci utracili (41). Znany jest dramatyczny
opis, w ktoérym $§wiety opowiada, jak sam kiedy$ zwracal si¢ kolejno do
wszystkich stworzen, od ziemi az po niebo, 1 od wszystkich otrzymat
odpowiedz: "Nie jesteSmy bogiem twoim; szukaj ponad nami" @42) i jak
wreszcie, widzagc wszedzie zmiennos¢ 1 niedoskonatos¢, doszedt do uznania
Istoty niezmiennej, wiecznej, nieskonczenie doskonatej (43).

Dla wtasciwej oceny stanowiska, jakie Ojcowie Kosciota w omawianej
kwestii zajmuja, trzeba zawsze pamigtaé, ze pomimo przytaczania réznych
dowoddéw rozumowych, bynajmniej nie opierajg si¢ wylacznie na rozumie, lecz
wyraznie powoluja si¢ takze na Objawienie, przede wszystkim na znane teksty z
Ksiggi Madrosci 1 z Listu sw. Pawta do Rzymian.

W tym podwojnym charakterze, zarazem jako prawda rozumowa i jako
prawda objawiona, przeszta nauka o naturalnym poznaniu Boga od Ojcoéw
Kosciota do pdzniejszych teologdw, ktorzy ja weielili do wypracowanego przez
siebie systematu teologicznego. Przy wybitnym zamitowaniu do spekulacji i
przy wielkich wysitkach, podejmowanych w celu udoskonalenia i
usystematyzowania rozumowych dowodoéw na istnienic Boga, w czym
najwiece] odznaczyl si¢ $w. Tomasz z Akwinu, nie zapominali Scholastycy, ze
nauka o naturalnym poznaniu Boga nalezy do tradycji apostolskiej i nawet w
Pismie §w. wyraznie jest zawarta (44).

3. Orzeczenia Kosciola.

Z pism Ojcow i teologow, ogloszonych pod nadzorem i z aprobatg wiadz
koscielnych, wynika, jak sam Ko$ciot w zwyczajnym wykonywaniu swego
nauczycielskiego urzedu o naturalnym poznaniu Boga naucza. Do wydania
uroczystego orzeczenia w tej kwestii nie bylo zadnego powodu, poniewaz po
pokonaniu gnostycyzmu, mozliwo$¢ naturalnego poznania Boga nie byla
zaprzeczana. Dopiero w XVI wieku wystapit Marcin Luter z przeciwnym
zdaniem. Wychodzac z falszywego zalozenia o catkowitym zepsuciu natury
ludzkiej wskutek grzechu pierworodnego, twierdzit on, ze cztowiek w obecnym
stanie nie moze o wilasnych sitach Boga, ani w ogdle w zakresie religijno-
moralnym nic pozna¢, lecz ze sam z siebie z konieczno$ci bladzi (45). Zdanie to
zostato, lacznie z falszywg naukg 0 grzechu pierworodnym, przez Sobor
Trydencki jako sprzeczne z Objawieniem odrzucone. Z powodu wznowienia tego
btedu przez jansenistow, potepit je jeszcze osobno Klemens XI, w roku 1713 ().
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Gdy w wieku dziewigtnastym pod wplywem nowszych kierunkow
filozoficznych, zwlaszcza krytycyzmu, fideizmu 1 tradycjonalizmu, coraz wigcej
zaczglo si¢ szerzy¢ mniemanie, ze Boga, jako Istotg transcendentng, w naturalny
Sposob poznaé, albo przynajmniej Jego istnienia w przekonywujacy sposob
udowodni¢ nie mozna, uwazatl Ko$cidt za wskazane, poda¢ w najuroczystszy
sposob do powszechnej wiadomosci, jaka w tym wzgledzie jest nauka
objawiona i czego si¢ trzymac, a czego jako btedu wystrzegac si¢ nalezy. W tym
celu powszechny Sobor Watykanski oglosit dnia 24 kwietnia 1870 roku
nastepujace orzeczenie: "Swicty katolicki apostolski rzymski Ko$ciol wierzy i
naucza... ze Boga, wszechrzeczy poczatek i cel, mozna naturalnym $wiattem
rozumu ludzkiego ze stworzen w sposob pewny poznac; albowiem niewidzialne
przymioty Boze od stworzenia Swiata z dziet Jego widzialnymi si¢ staly dla
naszego umystu. Dlatego, gdyby kto$§ twierdzil, ze jedynego 1 prawdziwego
Boga, Stwoérce 1 Pana naszego z tych rzeczy, ktore sg stworzone, naturalnym
swiattem ludzkiego rozumu w sposob pewny pozna¢ nie mozna, ten ma by¢
wylaczony ze spotecznosci koscielnej" (47).

Kiedy ujawnily si¢ proby rozumienia definicji Soboru Watykanskiego w
sensie modernistycznym, mianowicie jakoby stosunek czlowieka do Boga
musial si¢ opiera¢ jedynie na uczuciu, z wykluczeniem rozumowego poznania i
rozumowego dowodu, papiez Pius X uchylil to thumaczenie 1 dla zapobiezenia
szerzenia si¢ tak zgubnego, podstawy religii chrzescijanskiej podrywajacego
btedu, definicj¢ watykanskg przez potrojny dodatek uzupehlit. Wedlug
przysiggi, przez Piusa X przepisanej, nalezy wierzy¢, ze "Boga, wszystkich
rzeczy poczatek 1 cel, mozna naturalnym $wiattem rozumu z rzeczy
stworzonych, tj. z widzialnych stworzen, jako przyczyne ze skutkow, w sposob
pewny poznaé, a zatem takze udowodnic" (48).

Zgodno$¢ tego wyznania wiary z wiarg pierwotnego Kosciota 1
Objawieniem Bozym wynika z wszystkiego, co wyzej z Pisma $w. i z dziet
Ojcoéw Kosciota przytoczytem.

Dlatego w zakonczeniu moge si¢ ograniczy¢é do zwrocenia w kilku
stowach uwagi na to, jak ta nauka Kosciota o mozliwosci naturalnego poznania
Boga doskonale harmonizuje z wynikami najnowszych i najpowazniejszych
badan etnologicznych (49) 1 jak wielkiej doniostosci jest dla catoksztalttu wiary
chrzescijanskie;j.
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W Swietle dogmatu koscielnego rozumiemy dobrze, jak ludy pierwotne
mogly o wilasnych sitach dojs¢ do wzglednie wzniostego 1 czystego pojecia o
Bogu, albo jesli byly w tym wspomagane przez pierwotne objawienie, w jaki
sposob to objawienie u nich mogto si¢ zachowac.

Jednak trzeba pamigtaé, ze pewnos¢ 1 prawdziwos¢ nauki KosSciota nie
zalezy bynajmniej od pewnosci wspomnianych wynikéw etnologii, albowiem
nauka Ko$ciota opiera si¢, jakesmy widzieli na wyraznym objawieniu Bozym.

Za$ upewniajagc nas w nadprzyrodzony sposob o naszym naturalnym
uzdolnieniu do poznania Boga ze stworzen, daje nam Objawienie zarazem
nadprzyrodzong pewnos$¢, ze wiara, ktorej od nas dla osiggnigcia wiecznego
zbawienia wymaga, zgodng jest z rozumem, poniewaz opiera si¢ na rozumowo
poznawalnej powadze Boga, ktory ani bladzi¢, ani w blad wprowadzi¢ nie moze.

Ks. Dr Alojzy Bukowski T. J.

Idea Boga. Cykl odczytow, wygloszonych w Tygodniu Filozoficzno-Religijnym dla
milodziezy akademickiej w Warszawie (21-26 listopada 1929 r.), wydany staraniem Studium
filozoficzno-religijnego student. Uniwersytetu Warszawskiego. WYDAWNICTWO DOMU
PRASY KATOLICKIEJ. Warszawa Krakowskie Przedmiescie 71. 1930, ss. 45-68. (a)

(Pisownig i stownictwo nieznacznie uwspotczesniono; ilustracje od red. Ultra montes).
Przypisy:

(1) Por. Zyd. 1, 1.

(2) Por. Denzinger-Bannwart, Enchiridion symbolorum®, n. 1786.

(3) Przektad wedtug tekstu greckiego.

(4) Adversus haereses 1V, 6; Migne, Patrologia Graeca 7, 724.

(5) Por. Stromata I, 4; Migne, Patrologia Graeca 8, 812.

(6) Hom. 3 in ep. ad Rom. 2; Migne, Patrologia Graeca 60, 412.

(7) Serm. 141 2; Migne, Patrologia Latina 38, 776.

(8) Por. Apologia Il, 6; Migne, Patrologia Graeca 6, 453.

(9) Por. Adversus Marcionem 1, 10; Migne, Patrologia Latina 2, 257.

(10) Por. De anima 41; Migne, Patrologia Latina 2, 720.

(11) Por. Apologeticus 17; Migne, Patrologia Latina 1, 375.

(12) Quod idola dii non sint 9; Migne, Patrologia Latina 4, 576.

(13) Por. Stromata 5, 1, 6; 5, 14, 260; Migne, Patrologia Graeca 9, 15. 195.
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(14) Por. Oratio 28, 6; Migne, Patrologia Graeca 36, 32.

(15) Por. Comment. in Gal. 3, 2; in Tit. 1, 10; Migne, Patrologia Latina 26, 349. 570.
(16) In lo. tract. 106, 4; Migne, Patrologia Latina 35, 1910.

(17) Moral. 17, 3; Migne, Patrologia Latina 76, 403.

(18) De fide orthodoxa 1, 1; Migne, Patrologia Graeca 99, 789.

(19) Por. Stromata 5, 1, 6; Migne, Patrologia Graeca 9, 15.

(20) Por. Adversus Marcionem 1, 10; Migne, Patrologia Latina 2, 257.

(21) Rzym. 1, 21.

(22) Por. Ad Autol. 1, 2; 5; 6; Migne, Patrologia Graeca 6, 10 26 ns.

(23) Por. Pisma Ojcow Kosciota, Poznan 1925, 11, 31 ns. (=POK).

(24) Por. Ireneusz, Adversus haereses 2, 6; Migne, Patrologia Graeca 7, 724; Tertulian,
Adversus Marcionem 1, 9 ns. Migne, Patrologia Latina 2, 256.

(25) De testimonio animae 1; Migne, Patrologia Latina 1, 607 ns.

(26) Por. De testimonio animae 2.

(27) Por. Apologeticus 17; Migne, Patrologia Latina 1, 375.

(28) Por. De testimonio animae 5.

(29) Por. Octavius 18, 11; POK. 36.

(30) Por. Quod idola dii non sint, 9; Migne, Patrologia Latina 4, 576.

(31) Por. Adversus nationes 2, 2; Migne, Patrologia Latina 5, 815.

(32) Por. Divinae institutiones 2, 1. Migne, Patrologia Latina 6, 256.

(33) Por. Oratio contra gentes 30; Migne, Patrologia Graeca 25, 64.

(34) Por. Homilia in illud: Attende tibi ipsi 7; Migne, Patrologia Graeca 31, 214.

(35) Por Orat. 28, 3; Migne, Patrologia Graeca 36, 30; por. ks. I. Opiota T. J., Poznawalnosé¢
i niepojetos¢ Boga u Ojcow Kapadockich, art. w "Przegladzie Teologicznym", 5 (1924) 3 ns.
(36) Por. Oratio contra gentes 34; Migne, Patrologia Graeca 25, 69.

(37) In Hexameron homilia 1, 6; Migne, Patrologia Graeca 29, 16.

(38) Por. Epist. 235; Migne, Patrologia Graeca 32, 872.

(39) Por. De Anna sermo 1, 3; Migne, Patrologia Graeca 54, 636.

(40) Por. J. Hessen, Der augustinische Gottesbeweis historisch und systematisch dargestellt,
Miinster i. W., 1921; J. Geyser, Augustin und die phdnomenologische Religionsphilosophie
der Gegenwart, Miinster i. W., 1923.

(41) Por. Sermo 141, 2, 2; 241, 8, 3; Migne, Patrologia Latina 38, 776. 1134.

(42) Wyznania 10, 6, thum. ks. dr J. Czuj, Poznan, 1929, 233 ns.

(43) Por. tamze 7 17; 11 4; 6; W. Gaebel, Augustins Beweis fiir das Dasein Gottes auf Grund
der Verdnderlichkeit der Welt, Breslau, 1924.
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(44) Sw. Tomasz z Akwinu, Summa contra Gentes, 1, 12 ns; Summa Theologiae |, g. 2, a. 2 ns.
(45) Por. J. A. Mohler, Symbolika, thum. ks. Nowodworskiego, Warszawa, 1871, 57 ns.

(46) Por. Denzinger-Bannwart, n. 1389. 1391. 1398.

(47) Por. tamze n. 1785. 1806.

(48) Por. tamze n. 2145. Inne enuncjacje wtadz koscielnych w tej kwestii jako tez w obronie
tradycyjnych dowodéw na istnienie Boga, zwtaszcza dowodoéw przedstawionych przez §w.
Tomasza z Akwinu zebrat H. Lennerz, Natiirliche Gotteserkenntnis, Freiburg in Br., 1926.

(49) Por. A. Lang, The Making of Religion, London 1909% W. Schmidt, Der Ursprung der
Gottesidee, Miinster i. W. 1926

IDEA BOGA

Cvkl odczytow, wygloszomyeh w Tygodniu
Filozoficzno-Religijnym dla mlodziezy akade-
mickiej w Warszawie (21-26 lisfovada 1929 r. )
 wydany sfaraniem Sfudjum filozoficzno-reli-
gijnego student., Uniwersyfefu Warszawskiego.

WYDAWNICTWODOMU PRASY KATOLICKIE]J,
195 WARSZAWA KRAKOWSKIE PRZEDMIESCIE 71. 1950
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Notarius V. Majewsk/

Ks. Dr. A. BUKOWSKI

IATURALNE UZDOLNIENIE CZLOWIEKA DO POZNANIA BOGA
W SWIETLE OBJAWIENIA

Zdolno$¢ do poznania Boga ze stworzen zaswiad-
cza nam wiasna $wiadomos$¢; potwierdza ja Swia-

_dectwo innych ludzi, istnienie wzniostej idei Boga na-
wet u ludéw pierwotnych. Zdolnosci tej dowodzila

zawsze, przeciwko zarzutom roznego rodzaju scepty-

kéw i agnostykow, prawdziwa filozofja. O tem uzdol-
. nieniu upewnia nas tez sam B6g w sposob nadprzyro-
. dzony. ,Przemawiajac bowiem do ludzi wielokrotnie
.przez prorokow, a naostatek przez Syna Swego“* nie
objawit nam Bog tylko tajemnic, z natury swej dla na-
| szego rozumu niedostepnych, lecz takze niektore, szcze-

golnie wazne, prawdy naturalne; a to w tym celu, jak

~ Objasnia sobor Watykanski, zeby te prawdy ,takze

W obecnym stanie rodzaju ludzkiego przez wszystkich
}atwo catkiem pewnie i bez przymieszki btedu poznane

(byc ooty i oy

Do tych prawd nalezy miedzy innemi, wiasnie na-

turalne uzdolnienie czlowieka do poznania Boga ze

stworzen. Wiec starajmy sie pokrotce zaznajomic
z tem, co o tej kwestji zawiera si¢ w zrodtach Obja-
W‘ienia i orzeczeniach najwyzszej wtadzy koscielnej.

1 Por. Zyd. 1,1. i
12 Por. Denzmger Bannwart, Enchiridion symbolorum 15
‘n. 786.
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(@) Por. 1) Praca zbiorowa, Idea Boga. Cykl odczytow, wygloszonych w Tygodniu
Filozoficzno-Religijnym dla miodziezy akademickiej w Warszawie.

2) Ks. Alojzy Bukowski Sl, a) Dogmatyczne podstawy chrzescijanskiej solidarnosci.
(Principia dogmatica christianae communionis sive solidaritatis, quae vocatur). b) Jak
dokonato sie odkupienie ludzkosci. €) Reinkarnacja dusz ludzkich wedlug starozytnych pisarzy
chrzescijaniskich. d) Najbardziej _aktualny dogmat _eschatologiczny: Smieré kresem

pielgrzymstwa czlowieka. €) Sw. Augustyn jako wzér chrzescijanskiego polemisty.

3) O. Jan Jakub Scheffmacher S, Katechizm polemiczny czyli Wyktad nauk wiary
chrzescijanskiej przez zwolennikow Lutra, Kalwina i innych z nimi spokrewnionych,

zaprzeczanych lub przeksztatcanych.

4) Uchwaly i wyroki Swietego Soboru Watvkarskiego za Piusa IX 1869-1870 zebranego
krotko wyjasnione, wraz z obszernym a prostym wyktadem artykutu Wiary "O nieomylnym
nauczycielstwie Rzymskiego Papieza” przez X. Dra Jozefa Krukowskiego, profesora
Uniwersytetu Jagiellonskiego.

5) Ks. Jan Rosiak Sl, a) Chrystus mistyczny. b) Idgc nauczajcie. ¢) Wiara i "doswiadczenie
religijne”. d) Suarez. 1548 — 1617. e) Tu es Petrus. f) "Poza Kosciolem nie ma zbawienia".

6) Ks. Maciej Jozef Scheeben, Tajemnice chrzescijanstwa. Tajemnica Kosciota i jego

sakramentow.

7) Ks. Antoni Langer Sl, a) Rozwdj wiary. b) Pojecie o Bogu w chrzescijanstwie i u filozofow. C)
Czlowiek w stosunku do religii i wiary. d) Sw. Tomasz z Akwinu i dzisiejsza filozofia. €) Kardynal
Jan Chrzciciel Franzelin i jego znaczenie w katolickiej nauce.

8) Bp Michat Nowodworski, a) Wiara i rozum. b) Liberalizm. c) Chrystianizm i materializm.
d) Monogenizm. €) Rekomendacja ksigzki pt. "Homo versus Darwin, czyli sprawa o

pochodzenie cztowieka.

9) Sw. Tomasz z Akwinu OP, Doktor Anielski, a) Summa filozoficzna (Contra Gentiles). —
Summa_przeciw _poganom_czyli o prawdziwosci Wiary katolickie] przeciwko bledom
niewiernych. b) O spofeczenstwie i wladzy. De regimine principum I, 1-3. ¢) Modlitwy.
Orationes.

10) Ks. Walenty Gadowski, Nauka Kosciola. Wybor orzeczen dogmatycznych KoSciota
katolickiego i jego praw kanonicznych.

11) Ks. Andrzej Dobroniewski, Modernizm i modernisci.

12) Ks. Jules Didiot, a) Niepokalane Poczecie. b) Msza swieta. C) Meczenstwo. d) Koscidl. e)
Herezja. f) Dusza kobiety. g) Filozofia. h) Papiestwo.

13) Ks. Dr Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys
dogmatyki katolickiej. ¢) Modernizm w_ksigzce polskiej. d) Modernistyczny NeokosScidl. €)
Problem istnienia Boga. f) Dogmatyka katolicka. Podrecznik szkolny. Q) Etyka katolicka.
Podrecznik _szkolny. h) Glowne zasady etvki Kanta a etyka chrzescijanska. 1) System
modernistow.
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14) Abp Antoni Szlagowski, a) Wiara w pojeciu katolickim, a modernistycznym. b) Wiara w
Zyciu. C) Prawda wedlug nauki Kosciola, oraz twierdzenn modernistow. d) Zasady

modernistow (modernistarum doctrina).

15) Ks. Dr Fryderyk Klimke Sl, a) Hasfa etyczno-religijne monizmu. b) Religia i poznanie. c)
Agnostycyzm.

16) Ks. Jozef Stanistaw Adamski SI, Doktor Anielski.

17) Ks. Marian Morawski Sl, a) Filozofia i jej zadanie. b) Dogmat taski. 19 wyktadéw o
porzgdku nadprzyrodzonym.

18) Ks. Jan Rostworowski Sl, a) Dwie filozofie. b) Swietego Roberta Bellarmina historyczne
znaczenie i naukowe dzieto. C) Tajemnica jednosci katolickiej. d) Objawienie i dogmat w
teologii katolickiej a w teologii modernizmu. ) Ewolucja dogmatu w modernizmie. f) Sw.
Piotr Kanizy; istota jego wielkosci.

19) Ks. Wiadystaw Michat Debicki, a) Albert Stockl (historyk filozofii i apologeta). b) Wielkie
bankructwo umystowe. Rzecz 0o nowoczesnym skrajnym sceptycyzmie naukowo-filozoficznym.
c) Wariacko-zbdjecka filozofia (Fr. Nietzsche). d) Eilozofia nicosci. Rzecz o istocie buddyzmu.
e) Aniol upadly. Lamennais w oswietleniu najnowszym.

20) F. J. Holzwarth, Historia powszechna. Herezje. Gnostycyzm. Ireneusz, Tertulian, Klemens
Aleksandryjski, Orygenes.

21) Bp Wiadystaw Krynicki, a) Dzieje Kosciola powszechnego. b) Sobor Watykanski. )
Zasady modernizmu.

22) Ks. René-Marie de la Broise Sl, Religia i religie.

23) Ks. J. V. Bainvel Sl, Dogmat i mysl katolicka.

24) Ks. Tilmann Pesch S, Chrzescijanska filozofia Zycia.

25) Ks. Wiadystaw Knapinski, O Skladzie Apostolskim. Czy zgadza sie ze zdrowq krytvkg to
podanie, ze formuta wiary zwana Skladem Apostolskim od samychze Apostotow pochodzi?

26) Ks. Albert Stockl, Wyrodzenie sie mistycyzmu poza Kosciotem.

27) Sw. Alfons Liguori, a) Opera dogmatica. b) Uwielbienia Maryi (De Mariae gloriis). ¢) O
wielkim srodku modlitwy do dostgpienia zbawienia i otrzymania od Boga wszystkich task,
jakich pragniemy. d) Doskonalosé chrzescijanska wedlug nauk i pism sw. Teresy. €) Mysli
pobozne o roznych przedmiotach zZycia duchownego dla dusz pragngcych postepu w mitosci

Pana Boga.

28) Ks. Jan Czuj, a) Walka sw. Augustyna z herezjg pelagianizmu. b) "Extra Ecclesiam salus
non est" w Swietle nauki Sw. Augustyna. c) Patrologia. d) Papiez Grzegorz Wielki.
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29) Ks. Marian Morawski Sl (iunior), a) Boze Macierzyristwo (wedle M. J. Scheebena). b)
Dogmat piekta. ¢) Modlitwa sw. Augustyna. d) Teozofia w dziejach bledow ludzkich.

30) Sw. Robert kard. Bellarmin S, a) Katechizm mniejszy czyli Nauka Chrzescijariska krétko
zebrana (Compendium doctrinae christianae). b) Wykiad Nauki Chrzescijanskiej
(Catechismus, seu: Explicatio doctrinae christianae). ¢) La Dottrina Cristiana composta per
ordine della santa memoria di Papa Clemente VIII. d) O pierwszej czesci bramy Domu
Bozego tj. o wierze (De prima parte portae domus Dei, quae est fides). e) Disputationes de
controversiis Christianae Fidei adversus hujus temporis Haereticos. Ad quos electio summi
Pontificis pertinet, si Cardinales nulli essent etc.

(Przyp. red. Ultra montes).
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