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Zdemaskowanie braku autorytetu wladzy
Neokosciola

Ks. NOEL BARBARA

"Cztowiek chciatby stale z najwigksza stodycza i $cistoscia powtarzac
stowa prawdy, proste stowa nadprzyrodzonej prawdy =zaczerpnig¢te z
katechizmu; nie powigksza¢ bardziej istniejacego zla, lecz raczej powinien
pozwoli¢, da¢ sie glgboko przekonaé¢ nauka, zaczerpnigta z
Objawienia, ze pewnego dnia Rzym zostanie uleczony, 1 zZe
fatszywy kos$ciot szybko zostanie zdemaskowany jako nie
posiadajacy zadnej wtadzy. Skoro tylko to si¢ wydarzy, ten
fatszywy koscidét rozpadnie si¢ w proch, poniewaz jego
najwigksza sita pochodzi z jego wewnegtrznego zaktamania,
prezentowanego jako prawda, ktéore nie zostalo skutecznie
odrzucone z gory (przez hierarchow)" ().

Taka nadziej¢ miat w sercu ojciec Calmel OP — ze pewnego dnia fatszywy
kosciot, pozbawiony swojej wladzy, rozsypie si¢ w nicos¢ 1 Rzym powrdci do
normalnosci.

Ale falszywy kos$ciot nie rozpadnie si¢ w magiczny sposob. Dla
wielebnego ojca, intruz, ktory zajat 1 zaémit rzeczywisty Kosciot rozpadnie si¢
w proch skoro tylko ujawnione zostanie to, ze nie posiada zadnej wladzy. Ale
tak dlugo jak odmawia si¢ uznania tego faktu, tak dtugo jak "jego wewnetrzna
ktamliwos¢" nadal bedzie uchodzi¢ za prawdg, ten falszywy kosciot nadal bedzie
prosperowac 1 zaciemnia¢ prawdziwy Kosciol, poniewaz "jego glowna sita
wywodzi sie z faktu, Ze jego wewnetrzne zaktamanie uchodzi za prawde, gdyz nie
zostato skutecznie zdemaskowane przez hierarchie".

"Pozorny" kosciot! "Kosciot", ktory wydaje si¢ by¢ podobny i ktory sam
prezentuje si¢ jako Kos$ciot katolicki 1 za taki uznawany jest przez swiat. Co to
za ko$ciol? To "kosciot soborowy", organizacja zainstalowana w Rzymie w
miejsce prawdziwego Kosciota. Ojciec Calmel nazywa go "pozornym" albo
"falszywym" koSciolem by stalo si¢ jasnym, ze nie jest to prawdziwy Koscidl,
Kosciot zatozony przez Chrystusa. To na tym polega jego fatsz.




Klamstwo, jak jest to rozumiane na calym $wiecie jest twierdzeniem
przeciwstawnym prawdzie. Tkwiace wewnatrz pozornego kosciota i nieodtaczne
od niego klamstwo polega na tym, ze mieni si¢ on Kosciolem Jezusa Chrystusa,
podczas gdy faktycznie, w samej swojej naturze, w swojej najglebszej
rzeczywisto$ci, widzianej oczami Boga lub wiary, nie jest on tym, za co si¢

podaje.

Bedac przekonanym o fakcie, ze gtowna sila tego pozornego kosciota
pochodzi z jego wewnetrznego fatszu uchodzacego za prawde, wielebny ojciec
ma nadziej¢, ze wkrétce fakt ten zostanie zdemaskowany z gory (przez
zwierzchno$¢) — tzn., ukazane bedzie, ze nie posiada on zadnego autorytetu
wladzy.

Wiadza jest wspotuczestnictwem w rzadach Boga nad Jego stworzeniem.
Tylko On moze jej udzieli¢. Oto dlaczego Apostot stwierdzit tak wyraznie:
"Wszelka wladza pochodzi od Boga" (Rzym. XIII, 1). Kazdy zapewne potrafi
pojaé, ze zgodnie z ta zasada, Bog nie méglby w zaden sposdb delegowac
Swego prawa, Swej potegi, Swych rzaddéw organizacji, ktora posiada jedynie
fatszywy pozor bycia Kosciotem Jego Syna.

Witadza Neokosciota jest catkowicie sztuczna, nieprawdziwa wladza,
"uroszczeniem wiadzy".

Aby ja zdekonspirowa¢ wystarczy tylko podnies¢ maske, za ktora sie
ukrywa; pokazaé, co naprawdg jest pod ta maska, jako ze w rzeczywistosci, w
obliczu Boga jest niczym.

Ujawnienie tego braku wladzy oznacza takze wyjasnienie, uczynienie
zrozumialym i ogloszenie, w por¢ i nie w porg, ze poniewaz kosciol ten
kompletnie nie posiada autorytetu wtadzy, to doktryny, jakich naucza, decyzje,
ktore podejmuje, zmiany, ktore wprowadza, innowacje, ktore ogtasza, sankcje,
ktore naktada, wszystkie one sa catkowicie niewazne 1 bez zadnej wartosci.

Ujawnienie tego braku autorytetu wtadzy oznacza w koncu by nalega¢ w
porg 1 nie w porg... ale zawsze z nauka (II Tym. IV, 2), Ze to nie jest Kosciot i
nie posiada on niczego poza powierzchownym wygladem Oblubienicy
Chrystusa, w ktorej szaty si¢ ubrat. Kosciot Chrystusa jest domem Bozym, jest
kolumna 1 fundamentem prawdy (Efez. 11, 19; I Tym. III, 15). W Zaden sposob
nie da si¢ w ten sposob scharakteryzowaé nowego kosciota.




Wiasnie doktadnie dlatego, ze jest nicoscia, to wladza ktéra sobie
uzurpuje jest niczym innym jak tylko maska, za ktora to skrywa fakt, ze jest
niebytem. | wlasnie z tej przyczyny ojciec Calmel zapewnia, ze gdy w koncu ten
brak wladzy stanie si¢ jasnym, to Neoko$ciot rozpadnie si¢ w proch oraz
stwierdza, ze jego gtowne zrodlo sity jest w tym, ze jego wewngtrzny falsz
uchodzi za prawde.

Rzeczywiscie, tu zawiera sig jego gtéwna sita, powiedziatbym, cata jego
charyzma; tym co umozliwia mu istnienie, trwanie oraz nielegalna okupacjg i
catkowite zaémienie prawdziwego Kosciota to fakt, ze "jego wewnetrzne
tgarstwo przedstawiane jest jako prawda".

Wyjasnitem juz tkwiaca w tym fatlszywym kos$ciele ktamliwos¢. Jedyne
co musz¢ dodac to stwierdzenie, ze jest to naprawde mistyfikacja, szalbierstwo
bez precedensu. Juz od ponad dwudziestu lat temu pseudo-kosciotowi udaje si¢
oszukiwac¢ caly §wiat, przy¢miewajac prawdziwy Kosciot. Od ponad dwudziestu
lat ta zuchwala organizacja falszuje bez zazenowania nauke Chrystusa. Nie ma
takiego heretyka, ktorego by nie tolerowata; nie ma takiego dogmatu, ktéry by
nie zostal poddany w watpliwos¢ z calkowita bezkarnoscia. I dodajac
nikczemno$¢ do nikczemno$ci, ta cyniczna organizacja w ciaggu minionych
dwudziestu lat tak doszczgtnie otumanita najlepszych synow Kosciota, ze udato
si¢ jej sktoni¢ te kaptanskie 1 konsekrowane dusze do popetlienia wszelkich
wyobrazalnych swigtokradztw. Jak mozna wyjas$ni¢ te tajemnic¢ niegodziwosci?

Ojciec Calmel wyjasnitl to nam. Ten wewngtrzny falsz ciagle trwa,
poniewaz nie zostal "skutecznie napietnowany przez zwierzchnoscé". W dniu, w
ktorym sig to dokona, fatszywy ko$ciol zawali sig 1 rozpadnie w proch.

Lecz niektorzy wysuneli pytanie czy faktycznie nie zostal on juz
napigtnowany. Czyz ksigze Barbara, nie zadenuncjowate$ juz go w swoich
niedzielnych kazaniach, w swoich konferencjach, w swoim periodyku a nawet
przez radio? I czyz arcybiskup Lefebvre wraz ze swoimi kaptanami z Bractwa i
wszystkimi, ktérzy ich popieraja w ich walce, rowniez tego nie uczynil? A
jednak, pomimo tego, falszywy ko$cidt nie rozpadt si¢ w proch; on nadal
prezentuje si¢ jako prawdziwa Oblubienica Chrystusa, przyozdobiona Jego
autorytetem.

Tak, rzeczywiscie, gdy zrozumiatem podstgp 1 szalbierstwo tego
falszywego kosciota, Bog dat mi taske zdemaskowania go, nawet u samych wrot
Rzymu (2). Ale jako zZe jestem tylko prostym kaptanem, nie kwalifikowato si¢ to
jako “napietnowanie przez zwierzchnos¢ (hierarchie)". Jedynie Dbiskupi,
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nastgpcy Apostotdéw moga rozporzadza¢ taka wiadza. Jedynie oni moga potepic
wewnetrzny falsz tego koSciota "jako zwierzchnos¢". Niestety ani arcybiskup
Lefebvre, ani biskup de Castro Mayer, ani zaden inny katolicki pratat nie
uczynit tego. (a)

Niewatpliwie arcybiskup Lefebvre i ci, ktorzy go wspieraja sprzeciwili sig
I zaatakowali w energiczny sposob ten fatlszywy kosciot. Lecz nigdy nie podjeli
si¢ zadania "ujawnienia tego, zZe nie posiada on autorytetu wladzy". Nie tylko, ze
nic zdobyli si¢ na to, ale nawet arcybiskup Lefebvre dostarczyl temu
falszywemu kos$ciolowi najbardziej niespodziewanego wsparcia, wigkszej
aprobaty niz mozna by jej oczekiwacé nawet od jego najsilniejszych stronnikéw,
poniewaz publicznie uznat i bronit jego wladzy. Poszedl nawet dalej 1 odciat si¢
od tych, ktorzy odmawiaja catej waznosci synaksie fatszywego kosciota () albo
odmawiaja odprawiania Mszy "una cum (w jednosci z)" Janem Pawtem II.

Naprawdg, to wiasnie uczynit arcybiskup Lefebvre. Dokonal tego w
oficjalnej deklaracji, ktora rozpowszechnit tak szeroko jak tylko mogt (3).

Kiedy ojciec Calmel pragnal, by "czlowiek zostal gieboko przekonany
przez nauke Objawienia, Ze Rzym pewnego dnia zostanie uleczony, Ze falszywy
kosciol rozpadnie si¢", nie myslat przez to ani nie powiedzial, ze wydarzy si¢ to
jako rezultat dziatania tych, ktorzy stawiaja opdr 1 oSmielaja sprzeciwic sig
publicznie prawowitym wladzom. On nawet lepiej niz my wiedzial, ze
Objawienie nigdy nie bratoby pod uwage takiej skandalicznej sytuacji. On
gruntownie przestudiowal teologie 1 wiedzial, ze "nie ma bowiem zwierzchnosci,
jak tylko od Boga, te zas, co sq, od Boga sq postanowione. Tak wiec, kto sie
sprzeciwia zwierzchnosci, sprzeciwia sie postanowieniu Bozemu. A ci, co si¢
sprzeciwiajq, Sciqgajq na siebie potepienie" (Rzym. XIlll, 1-2). Wiedzial
réwniez, ze wilki sa biegle w ukrywaniu si¢ w owczym przebraniu. Z tego
powodu zapewnial, ze Rzym zostanie uleczony w dzien, w ktorym fatszywy
kosciot zostanie odarty ze swojej wiladzy, w dzieh gdy owcze przebranie
zostanie zdarte z grzbietow wilkdéw, tego dnia gdy wewngtrzne zaklamanie
falszywego kosciota zostanie napigtnowane z goéry (przez zwierzchnose,
hierarchi¢). Doprawdy, gdy to si¢ wydarzy, uzurpatorski kosciot w proch sig
rozpadnie. Ale ten dzien jeszcze nie nastal.

Bez wzgledu na szacunek, jaki mozna mieé¢ dla msgr. Lefebvre'a, nie
mozna  pomina¢  faktow  towarzyszacych  zaistniatej sytuacji.
Rzeczywistoscia jest to, ze biskup, ktoremu Bog dal taskg¢ zrozumienia




oszustwa fatszywego kosciota nie podjatl zadnych krokow, by ujawnié fakt
braku u niego autorytetu wiladzy, podobnie jak nie uczynit nic, by
zdemaskowac jego glowe, Jana Pawta II.

JP2 caluje Koran i demaskuje si¢ jako apostata

Do samego konca, abp Lefebvre wolat zaprzecza¢ dowodom i przyjac
zupelnie niezrozumiale stanowisko catkowicie sprzeczne z Objawieniem.
Wybrat raczej gloszenie najwigkszych absurdow niz wyrazne stwierdzenie, ze
fatszywy kosciot 1 jego glowa kompletnie nie posiadaja zadnego autorytetu
wiladzy (4).

Nie miejcie co do tego watpliwosci. Wykazanie, ze falszywy ko$ciot nie
ma zadnego autorytetu polega na ukazaniu, ze jego glowa nie posiada
autorytetu; jest to pozbawienie go owczego przebrania, w jakie si¢ przystroil.
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Oznacza to przedstawienie wyjasnienia i ogloszenie, ze jego wtadza, ktora sobie
uzurpuje jest sztuczna. W istocie rzeczy, w obliczu Boga, on kompletnie nie
posiada autorytetu wiadzy. I dzieje si¢ tak dlatego, poniewaz dla Wikariusza
Chrystusa jest niemozliwym by publicznie naucza¢ bledow, wczesdniej
potepionych przez Koscidt. To samo co odnosi sig¢ do niego jest rowniez prawda
w stosunku do fatszywego kosciota. Jego najwigksza sita pochodzi z jego
wewngtrznego falszu podajacego si¢ za prawdg. Jego wewnetrzna klamliwo$¢
zawiera si¢ w tym, ze prezentuje si¢ on jak gdyby byt papiezem, ktérym nie jest.
Aby pozbawi¢ go autorytetu wiladzy wystarczy w wyrazny, jasny sposob
przedstawi¢ wiernym, ze jedynym papieskim atrybutem u niego jest pozor, jaki
uzyskatl przez swoj wybor 1 instalacj¢ na Tronie Piotrowym. Wystarczy jedynie,
aby prawdziwy nastgpca Apostoléw jasno 1 zrozumiale unaocznil wiernym, ze
ten "papiez" falszywego koSciola nie cieszy si¢ autorytetem Chrystusowe;j
wladzy, by kazdy mogl odmowi¢ mu posiadania jego wiladzy. Tylko w takich
okolicznos$ciach, przepowiednia ojca Calmela moze si¢ wypetni¢. Odarty z
autorytetu, napigtnowany z gory (przez zwierzchnosc¢), falszywy kosciot wraz ze
swoja glowa rozsypie si¢ w proch, a wieczny Rzym zostanie uleczony.

Ks. Noél Barbara

Artykut z czasopisma "Fortes in Fide", nr 10/11 z 1990 roku. (Wydawca: Ks. Noél Barbara).
Oryginalny tytut czasopisma w jezyku francuskim: "Forts dans la Foi". (c)

Z wersji angielskiej thumaczyl Mirostaw Salawa

Przypisy:
(1) O. R. Th. Calmel OP, [w:] "Itineraires”, Nr 173, maj 1973, ss. 79-80.

(2) 19 listopada 1976 roku, udzielitem w Rzymie konferencji prasowej przedstawicielom
migdzynarodowej prasy, podczas ktorej zdemaskowatlem Pawla VI jako heretyka,
schizmatyka 1 apostatg. Nastgpnego dnia ponad 29 wloskich gazet opublikowalo komentarze,
liczace czgsto kilka kolumn, w wielu wypadkach zamieszczone na stronie tytutowe;.

(3) Stanowisko arcybiskupa Lefebvre'a co do Nowej Mszy i Papieza. "Msgr. Lefebvre prosi,
aby$my rozpowszechnili streszczenie jego stanowiska ktore juz wczes$niej wyrazit pisemnie i
w wypowiedziach ustnych, a dotyczace tych dwoch probleméw, poruszajacych sumienia
katolikow wiernych tradycji, a mianowicie waznosci Novus Ordo Missae i obecnie
panujacego papieza... Rezultatem tego jest, ze Bractwo Kaplanskie Swictego Piusa X,
kaptani, bracia, siostry i oblaci nie moga tolerowa¢ posrod siebie zadnych o0sob, ktore
odmawiaja modiow za papieza i ktorzy twierdza, ze msze Novus Ordo Missae sa niewazne"




("Fideliter", nr 13, luty 1980, za: "Cor unum" listopad 1979). Ta deklaracja opublikowana we
wszystkich biuletynach Bractwa i ogtoszona w ich wszystkich kaplicach, zostata zaczerpnigta
z broszury, ktorej ponad 10000 egzemplarzy zostalo rozprowadzonych w samym tylko
kosciele Saint-Nicolas-du-Chardonnet w Paryzu.

(4) Msgr. Lefebvre posunat si¢ nawet tak daleko, ze wierzyl, iz Chrystus dal Swojemu
Ko$ciotowi widzialng glowe, bedaca jednocze$nie "Wikariuszem Chrystusa™ i
"Antychrystem”.

(@ W poézniejszych latach ks. Noél Barbara uznal doniostos¢ konsekracji biskupich
dokonanych przez biskupa Ngo-dinh-Thuca.

(b) Synaksa fatszywego kosciota = Novus Ordo Missae.

(c) Por. 1) Ks. Noél Barbara, a) Papieska nieomylnosé¢ a dzisiejszy kryzys w Kosciele. b)
Ecéne — koniec, kropka. ¢) List otwarty do czlonkéw Bractwa Sw. Piusa X (FSSPX).d)
Uderzajgce podobienstwo reform Pawta VI do reformy anglikanskiej 1549 roku. €)

Katolicka Msza swieta a Novus Ordo Missae. Czy NOM jest wazng mszq? ) Czy Jan Pawel

1l jest modernistq?

2) Ks. Anthony Cekada, a) Tradycjonalisci, nieomylnos¢ i Papiez. b) Czy ekskomunikowany
kardynat moze zosta¢ wybrany na papieza? c) Bergoglio nie ma nic do stracenia... zatem
sedewakantystyczna argumentacja musi si¢ zmienic.

3) Ks. [Bp] Robert L. Neville, Bledy i sprzecznosci FSSPX. Powody dla ktérych opuscitem
Bractwo Sw. Piusa X. List do biskupa Bernarda Fellaya.

4) John Daly, a) Nieprawdopodobny kryzys. b) Diugotrwaly wakat Stolicy Apostolskiej w
ujeciu ksiedza O'Reilly. ¢) Arcybiskup Lefebvre a sedewakantyzm.

5) Patrick Henry Omlor, a) Zbdjecki Kosciol. Czesé 1. Zbojecki Kosciol. Czesé Il. Zbdjecki
Kosciol. Czesé III. b) Jan Pawel Il Apostata. €) Anna Katarzyna Emmerich 0 "nowym
kosciele".

6) John Kenneth Weiskittel, a) Wolnomularze a kosciél soborowy. b) Akta Bugniniego.
Analiza przewrotu w Kosciele. ) Trzecie oko Wojtyly. Pielgrzymka Jana Pawta Il do Indii. d)

Jan Pawet Il i voodoo.

7) Sw. Pius X, Papiez, a) Encyklika "Pascendi dominici gregis” o zasadach modernistéw. b)

Przysiega _antymodernistyczna. C) Przemowa do kardynatow przeciw neoreformizmowi
religijnemu. d) Encyklika "Acerbo nimis" o wyktadzie nauki chrzescijanskiej.

8) Ks. Dr Henryk Maria Pezzani, Kodeks Swietego Katolickiego Kosciola Rzymskiego. Kanon
26. Zakazany jest wybor na Papieza tego, kto odstqpil od wiary katolickiej, heretyka lub
schizmatyka; jesli ktos taki zostanie wybrany, wybor jest niewazny. (Codex Sanctae
Catholicae Romanae Ecclesiae. Can. 26. Devius a fide catholica, haereticus, vel schismaticus
eligi prohibetur in Romanum Pontificem; si eligatur nulla est electio).
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9) Ks. Jacek Tylka Sl, a) Dogmatyka katolicka. b) Traktat o Kosciele Chrystusowym. c) O
obojetnosci, czyli indyferentyzmie w rzeczach religii. d) O wlasnosciach religii. €) O cnotach
heroicznych.

10) a) Maly katechizm o Syllabusie. b) Maty katechizm o Nieomylnosci Najwyzszego Pasterza.

11) Henryk Hello, a) Nowoczesne wolnosci w_oswietleniu_encyklik. Wolnos¢ sumienia —
wolno$é wyznania — wolnosé prasy — wolnosé nauczania. b) Syllabus w wieku XX.

12) Ks. Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys
dogmatyki katolickiej. ¢) System modernistow. d) Modernistyczny Neokosciol.

(Przypisy literowe i ilustracje od red. Ultra montes).
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