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Jezeli nad wartoscig kazdej rzeczy cztowiek powinien si¢ zastanawiac,
aby umiat kazdej rzeczy odpowiednio uzy¢, to tym bardziej powinien si¢
zastanowi¢ nad wartos$cig czlowieka, aby modgt odpowiednio z ludzmi
postepowacé, a w szczegoOlnosci, aby jako przetozony, moégt ich odpowiednio
uzywac. Poniewaz jednak w cztowieku jest nierownie wiecej, anizeli u innych
istot, rozmaitych stron 1 momentoéw, ktore na uwage bra¢ mozna, przeto tez i
odpowiedz na pytanie, co stanowi prawdziwg warto$¢ czlowieka, moze by¢
rozmaitg. — U ludzi prostych, oddanych pracy fizycznej, warto$¢ cztowieka, lub
przynajmniej jej nieposlednia czeSé, stanowi sita fizyczna. Kolosalne
rozmiary ciala, muskularne ramie, silna dton nie tylko imponuja cztowiekowi
prostemu, ale sg jego ideatem; — "tggi" czlowiek, znaczy u niego tyle, co
fizycznie silny. — I c6z warte to zdanie?... Zapewne, ze silna dton, zdrowy
organizm znaczy bardzo wiele; zapewne, ze czesto, jak dosadnie wyraza si¢
Pismo $W.: lepszy jest pies zywy, anizeli lew zdechly (EKI. IX, 4); zapewne, ze
silny organizm u zwierzat znaczy wszystko, ale u czlowieka nie znaczy, ani nie
znaczylby wszystkiego nawet wtenczas, gdyby "prawo pigsci" byto podstawa
prawa 1 rozstrzygato o sprawiedliwosci. W ten sposob oceniaé warto$¢
cztowieka znaczy tyle, co jej nie rozumie¢, owszem ubliza¢ jej, bo przeciez
cztowiek nie jest samg tylko materig, ale jest istota, w ktorej zyje duch, a duch
ten nie tylko stawia czlowieka na wyzszym szczeblu w hierarchii stworzen, ale
czyni go panem 1 krolem stworzenia.

Inni znowu wartos$¢ cztowieka oceniajg wedtug form towarzyskich;
dobre znalezienie si¢ pokrywa niedostatki tak, iz kto je posiada, moze mie¢
nawet wiele wad, a jednak w opinii sta¢ bedzie wysoko; kto za$ tych form nie
posiada, temu na nic si¢ nie przydadzg zalety moralne. W jezyku tych ludzi
wyrazenie: "dobrze wychowany", oznacza cztowieka, ktory umie znalez¢ si¢
w salonie, umie by¢ grzecznym 1 ustuznym, a wskutek tego przyjemnym i
poszukiwanym... I c6z znowu o tym kryterium wartosci ludzkiej powiedzie¢
nalezy? — Zapewne, ze cztowiek jest animal sociale, tj. istota przeznaczong
do zycia, a wiec 1 do pozycia z ludzmi, 1 ze wtedy tylko normalnie si¢
rozwija, gdy si¢ wychowuje w towarzystwie ludzkim; zapewne, ze zalety i
formy, ktére towarzyskimi nazywamy, sa rzeczg wazng i potrzebng, wszelako
warto$ci cztowieka ani stanowia, ani gldwnym jej czynnikiem nie sg. Formy
towarzyskie sg tym dla cztowieka, czym jest tadna oprawa dla ksiazki, czym
s3 pickne ramy dla obrazu. Dobra ksigzka lepiej si¢ przedstawi w tadne;j
oprawie; znakomity obraz lepiej si¢ wyda w odpowiednich ramach — ale ani




ksigzka nie dlatego jest dobra, ze jest pigknie oprawiong, ani obraz nie dlatego
znakomity, ze ramy jego wyszly z pracowni znakomitego rzezbiarza.

Inni, bioracy rzecz glgbiej, widza wartos¢ cztowieka w stronie jego
duchowej ipowiadaja, ze cztowick o tyle wiecej wart, o tyle wiecej zashuguje
na precedencje przed innymi, o ile wigcej posiada nauki i talentu. Miarg te¢
wynalazt $wiat poganski, ktory pole umystowe cztowieka miat za jedyne szranki
jego pracy duchowej. Ze $wiata poganskiego przeszla ta miara do $wiata
chrzescijanskiego i1 tak powszechne znalazta w nim zastosowanie, iz dzi$ ona
prawie jedynie stuzy do ocenienia wartosci ludzi. Mtody chtopiec, ledwie
przeszedt poza prog domowego ogniska, juz si¢ z t3 miarg spotyka, bo ta miara
rozstrzyga o jego promocji w szkole, a wskutek tego i 0 jego losie. Talent
polaczony z pilnoscig, — a gdzie wielki talent, tam prowizja z tego kapitatu, do
pewnego stopnia, 1 pilnos$¢ zastgpi — stanowi caly postep mtodego cztowieka;
niedobra nota w obyczajach ma znaczenie tylko finansowe, bo kto ma obyczaje
zke, ten otrzymuje promocje, tylko musi za nig zaptaci¢. Ojciec, oddajac syna do
szkoly, zwyczajnie o tym tylko mu méwi, aby si¢ dobrze uczyt, 1 wtedy tylko z
dziecka swego jest zadowolony, gdy si¢ dobrze uczy.

Mtody cztowiek, wyszedlszy z gimnazjum na uniwersytet, znowu ceni i
baczy tylko na nauke i przed tymi tylko z przekonania schyla czoto, w ktérych
widzi olbrzymig nauke lub genialny talent. Jedyng ambicja tego mtodzienca jest
naby¢ jak najwiecej nauki, zda¢ jak najlepiej egzaminy, otrzymaé jak
najchlubniejsze $wiadectwa. I nic dziwnego, bo to §wiadectwo, a w nim ocena
jego naukowej wiedzy, decyduje o jego przysztosci. Gdy bowiem chodzi p6zniej
o uzyskanie jakiej$ posady, bedacej na konkursie, mlodzieniec ten posyta owo
swiadectwo, slawigce obszar jego wiedzy, a gdy sobie wyrachuje, ze ze
wszystkich konkurentow miat w $wiadectwie swoim najlepsze noty, to powiada,
ze jemu a nie komu innemu to stanowisko si¢ nalezato, a wigc, ze zrobiono mu
krzywde¢, gdy mu go nie dano, bo przeciez on mial ze wszystkich najlepsza
kwalifikacjg¢! Zapatrywanie takie na warto$¢ czlowieka, a mianowicie
mierzenie jej talentem 1 naukg, tak jest ogdlne, iz gdy jest mowa 0 czlowieku
nieznanym, ktory ma zajgé stanowisko naszego kolegi lub szefa, zwyczajnie
przede wszystkim pytamy: czy to cztowiek zdolny?... Zapatrywanie to tak jest
powszechne, 1z gdzie wigce] widzimy nauki 1 wiedzy, tam widzimy wigcej
oswiaty, a gdzie widzimy wiecej o§wiaty, tam przyznajemy juz w ogole wigkszy
postep!... Czy za$ rzeczywiscie cztowiek o tyle wigcej postepuje 10 tyle
wiecej wart jest, o ile wigcej ma talentu 1 nauki?




Na to pytanie stysz¢ w odpowiedzi pytanie drugie: "Jak to, czy mogloby
by¢ inaczej? czy zamiast stang¢ w obronie talentu, myslisz stang¢ w obronie
niedot¢stwa umystowego 1 nieuctwa?". Nie! Nie chcemy bynajmniej gasié
$wiatta, owszem chcieliby$Smy, aby jak najsilniej ptoneto i promieniami swoimi
jak najdalsze kota obejmowato, tylko nie chcieliby$Smy, aby przeceniano jego
wartos$¢ 1 przypisywano mu to, czego nie posiada; nie chcielibysmy, aby talent
uwazano jako jedyna miar¢ wartoSci czlowieka, 1 aby wyksztalcenie
umystu uwazano za wyksztalcenie catego cztowieka.

Przede wszystkim musimy doktadnie okreslic nasza pozycje 1 wyjasnié
pojecie talentu. Zwyczajnie przez talent rozumiejg ludzie zdolnos$¢ tatwego
przyswajania sobie cudzych mysli, — zwyczajnie bystra pami¢¢ 1 zZywa
wyobraznia talentem si¢ nazywa. Kto t¢ zdolno$¢ posiada i za pomocg niej
nabyl duzo wiadomosci, tak, iz potrafi o wszystkim mowic, ten zwyczajnie
nazywa si¢ czlowiekiem wyksztatconym. Otéz zaznaczy¢ musimy, ze taka
zdolno$¢ na miano talentu nie zastuguje. O tym, ktéry taka tylko zdolnos¢
posiada, nie mozemy mowié, ze to cztowiek wyksztatcony, ale — co
najwiece] — ze ten czlowiek ma wyksztalcenie, tj. wyrobiong pamig¢ 1
wyobraznig¢. Taki czlowiek zwyczajnie wiele umie, bo wiele czytat i wiele
si¢ uczyl, ale mato rozumie, bo mato myslat; on wszystko brat na pamig¢,
ale nie na rozum; jego umyst tak jest zaprzatnigcty i obtadowany myslami
cudzymi, ze w tym nawale nie potrafi zaja¢ si¢ tworzeniem mysli wtasnej. Ten
cztowiek, to chodzaca biblioteka, to istna szafa z ksigzkami, ktéra wiele posiada
madro$ci, ale niestety... cudzej, a nie wlasnej. Mtodzienca, ktéry tak pojmuje
nauke, bardzo fatwo pozna¢ podczas egzaminu; jezeli bowiem postawi jaka tezg
I zostanie przez egzaminatora zapytany o racjeg, dlaczego o tej rzeczy tak sadzi,
to odsyla do ksigzki 1 powiada, ze z pewnoscig tak jest, bo ten lub éw autor na
tej a tej stronie (tacy i strony pamigtajg!) tak moéwi lub pisze. Z takiego
cztowieka moze by¢ kiedy$ doskonaty rozprawiacz, ale nigdy nie bedzie
dobrze rozumowat. W codziennym zyciu poznaé takiego po plynnej
wymowie, zdobnej w pickne stdwka i w takie mndstwo synonimow, iz
przymiotnik u niego nigdy pojedynczo nie chodzi, ale zawsze w towarzystwie
z drugim, ani rzeczownik nie obejdzie si¢ bez adiutanta, ale zawsze ma przy
boku jeden lub kilka przymiotnikow, — vox, vox, praeterea nihil: duzo stow a
rzeczy mato albo i1 nic. W tej gadaninie wyrazy nie odwazone, pojecia nie
okreslone i w nalezytym porzadku ze sobg nie ustawione; — wskutek tego brak
jasnosci, przejrzystosci, jedrnosci i sity. Totez méwigc z takim cztowiekiem,
musisz go stuchaé, a gdy go stuchasz, cho¢by 1 calg godzing, na koncu nieraz




jeszcze nie wiesz, co on wlasciwie chciat powiedzie¢, jakiego on jest zdania,
dlaczego tego zdania broni itp. Trafiaja si¢ czasem i tacy autorowie — Z
owocow ich poznacie je (Mt. VI, 20). Czytelniku, jezeli przeczytasz artykut,
obejmujacy kilka kartek, w przedmiocie dla ciebie dostgpnym, i jezeli na
koncu nie wiesz, co wlasciwie autor chciat powiedzie¢, to nie watp ani na
chwile, ze to autor-rozprawiacz!

Otoz ludzie z takim talentem, tj. z tak wielkg zdolno$cig reprodukowania
cudzej madrosci, sg wyborni do zdawania egzaminow, zwlaszcza takich, przy
ktorych egzaminatorowie na to tylko patrza, ile kandydat si¢ wyuczyl 1 umie, nie
troszczac si¢ co bedzie po egzaminie. Tacy maturzysci, nie mogac czy tez nie
umiejagc sami z siebie wysnu¢ zadnej mysli, nie majg wlasnego zdania, 1 w
zyciu, mimo swej slawionej ogromnej zdolnosci, jako ludzie bierni, do niewielu
rzeczy sg przydatni, a przeto 1 niewiele sg warci.

Talent nalezy poyjmowac zupelie inaczej, a mianowicie jako owa
zdolnos¢ ducha, moca ktérej cztowiek prawde jasno i szybko poznaje, a z
prawdy poznanej, przez konkluzje, wyprowadza cate szeregi prawd innych,
przedtem mu nieznanych. Z talentem podobnie rzecz si¢ ma, jak ze wzrokiem.
Jak wzrok staby widzi najblizsze przedmioty 1 to z wielkim nat¢zeniem, a oko
bystre jednym rzutem wszystko ogarnia, tak tez talent lichy, z wielkim trudem
jedng prawde zaledwie zobaczy, talent za§ prawdziwy jednym rzutem odkrywa
ich 1 widzi mnoéstwo. — Czy wigc talent w tym wilasciwym znaczeniu, stanowi
catg wartos¢ czlowicka? — Na to pytanie odpowiadamy przeczaco.
Przyznajemy, ze talent, to cenny dar nieba, ktéry daje szczesliwemu
wybrancowi pewng wyzszo$¢ wobec innych, a czesto 1 tejze wyzszosci
poczucie, $miatos$¢ w wypowiadaniu, lub przynajmniej odwage do
wypowiedzenia wlasnego zdania; przyznajemy, ze mgz mgdry mocny jest... silny
i potezny (Przyp. XXI1V, 5); przyznajemy, ze talent otoczony blaskiem geniuszu,
tworzy nowe mysli, ktore sprowadzajg ludzkos¢ na nowe tory, ze odkrywa nowe
Swiaty pojec 1 prawd itd., — wszelako przyzna¢ nie mozemy, zeby talent stanowit
catg warto$§¢ czlowieka, albo nawet 1 jego znaczniejsza czg¢s$¢. Talent to
Swiatto, ktére ma o$wieca¢ droge cnoty 1 szlachetnych czynow; a iluz to jest
takich, co przy tym $wietle wygodnie lezg i nic nie robig, albo tez o$wiecajg
sobie nim droge, ale droge wystepku?... Przeciez tym, przez ktorych spadty
najwicksze nieszczgscia na spoteczenstwo ludzkie, talentu ani pracy odmowic
nie mozna, a jednak dodatniej jakiej wartosci przypisa¢ im niepodobna.




Po czymze wiec poznaé¢ wartos¢ cztowieka? — Oto po tym kryterium,
ktoreSmy przytoczyli powyzej: z owocow ich poznacie je. Najlepszym
$wiadectwem czlowieka jest to, ktore czlowiek sam sobie wydaje, — jest to
$wiadectwo wypisane nie stowem, lecz czynem. Na to $wiadectwo, jako na
dowod Swego Boskiego postannictwa, powolywal sie Pan Jezus, gdy rzekt:
same uczynki, ktore ja czynie, Swiadczq o mnie, iz mig Ojciec postat (Jan V, 36).
Te miare, jako miar¢ wartosci czlowieka wobec Boga, stawia religia
chrzescijanska. Chrystus Pan powiada: Nie kazdy, ktory mowi: Panie, Panie,
wnijdzie do krolestwa niebieskiego, ale ktory czyni wolg Ojca mego, ktory jest w
niebiesiech, ten wnijdzie do krdlestwa niebieskiego (Mt. VII, 21). To samo
powtarza za Mistrzem $w. Pawel: ktorzy zakon czynig, bedq usprawiedliwieni
(Rzym. 11, 13), a $w. Jakub w krotkich, ale tresciwych stowach odzywa si¢ do
pierwszych chrzescijan: Bgdzcie czynicielami stowa (tj. nauki Chrystusowej), a
nie stuchaczami tylko (Jak. I, 22). Wedlug tej miary ocenimy nalezycie warto$¢
cztowieka nie tylko wobec Boga, ale i wobec spoteczenstwa; ten najwigcej wart,
kto dla chwaty Bozej, a dla dobra ludzi, najwigcej zrobit. Chcac tedy poznac
warto$¢ cztowieka, nie zwazajmy ani na jego powierzchowno$¢, ani na rysy
twarzy, ani na jego formy, ani tez nie zadawalajmy si¢ oceng jego talentu, ale
patrzmy na jego czyny; czlowiek o tyle wigcej jest wart, o ile wigcej jest
cztowiekiem czynu. Zachodzi teraz pytanie, czego potrzeba, aby by¢
cztowiekiem czynu, czyli ktore najwazniejsze czynniki sktadajg si¢ na takich
ludzi. Oto czynnikami tymi oprocz talentu, o ktorym juz méwilisSmy, sg: prawy
charakter, takt, wyzszy poglad i energia.

Przypatrzmy si¢ kazdemu z tych punktow z osobna.

Pierwszy 1 najwazniejszy czynnik wartosci czlowieka, to prawy
charakter. Charakter bez talentu — to dom, ktory ma mato $wiatla, ale pomimo
tego uzytecznym by¢ moze; talent za§ bez prawego charakteru — to miecz w
reku szalonego. Totez gdyby kogokolwiek z nas pytano o to, czy woli
cztowieka z wielkim talentem, a lichym charakterem, czy tez z wielkim
charakterem, a lichym talentem, z pewnoscig kazdy bez namystu o$wiadczylby
si¢ za tym drugim. Lepszy jest — mowi Eklezjastyk — czlowiek bogobojny,
ktoremu schodzi na maqdrosci i nie dostaje rozumu, nizli ktory ma dosyc
rozumu, a przestepuje zakon Najwyzszego (XIX, 21). Czlowiek prawego
charakteru, bez zdolnos$ci, moze uzy¢ zdolno$ci innych, moze nimi si¢
postuzy¢ 1 zwyczajnie si¢ postuguje, — gdy przeciwnie czlowiek ze
zdolno$ciami, ale bez charakteru, nigdy si¢ nie postuzy charakterem drugich.




Pierwszy otoczy si¢ takimi ludZzmi, ktérzy posiadajg talent i przez to
uzupelniajg jego braki, — drugi za$ otacza si¢ tylko takimi, ktorzy charakteru
nie majg i przez to do niego sg podobni; pierwszy u innych wyrabia i talent i
charakter, — drugi za$ u innych talentu nie wyrobi, a charakter skrzywi,
podobny do puchacza, ktory rad by zgasit swiatto dzienne, bo go znie$¢ nie
moze.

Charakter prawy, jest to staly sposob postepowania na podstawie
pewnych uczciwych 1 nieugi¢tych zasad; charakter wigc moga mie¢ tylko
ludzie zasad. Podstawa za$ najpewniejsza 1 najlepsza rekojmig dobroci i
trwatosci wszelkich zasad, s3 zasady religijne, — stad zasady religijne sg
niezb¢dnym warunkiem charakteru. Motywy religijne sa ze wszystkich
najsilniejszym bodzcem do uczciwego dziatania i sumiennej pracy; — ideaty
religijne sg najszczytniejsze 1 najsilniej pociagaja cztowieka. Charakter, oparty
na zasadach religijnych, to dom zbudowany na opoce, i dlatego zadnej burzy
pokus, ani tagodnemu tchnieniu podchlebstw wzruszy¢ si¢ niedajacy, —
charakter za§ bez zasad religijnych, to dom zbudowany na piasku, a wigc to
budowa bez trwatej podstawy. — Jezeli za§ méwimy o religii, to rozumiemy
religi¢ katolicka, gdyz inne religie 1 wyznania, nie majg tej sity, ktorg posiada
prawda. Sami nawet protestanci religii swojej tej silty nie przyznaja, skoro j3
uwazaja tylko za rzecz uczucia, ktora nie tylko z wolg, ale nawet z rozumem
nie ma nic wspolnego. Przez to jednak, ze za podstawe charakteru stawiamy
religie, nie chcemy bynajmniej powiedzie¢, ze ludzie nie majacy zadnych
zasad religijnych, albo nie znajacy religii prawdziwej, nie maja juz zadnej
warto$ci moralnej, bo przeciez mozliwg jest wrodzona 1 naturalna uczciwoscé,
nawet i tam, gdzie wszelka wiara zamarla.

To $ciste potaczenie religii 1 charakteru okazuje si¢ stad, 1z wtedy 1 tam,
kiedy 1 gdzie upada religia, tj. kiedy 1 gdzie zasady religijne nie ozywiajg
spoteczenstwa, upadajg takze charaktery, nikng ludzie zasad, a miejsce ich
zajmujg ludzie... namigtnosci. Totez w dzisiejszych czasach, w czasach
bezwyznaniowo$ci 1 materializmu, coraz mniej ludzi zasad, coraz mniej
charakteréw silnych, coraz mniej wybitnych typowych postaci, jakoby z jednego
granitu wykutych, a coraz wigcej ludzi podobnych do owego batwana, ktérego
we $nie widzial Nabuchodonozor, a ktorego glowa byla ze ziota, piersi i
ramiona ze srebra, brzuch zas i biodra z miedzi, golenie zZelazne, nog czesé¢
niektora byla zelazna, a niektora gliniana (Dan. 11, 32 1 33).




Nie wystarczy jednak dobre rzeczy robié, trzeba jeszcze dobrze je
robi¢! Cztowiek, jezeli chce by¢ cztowiekiem czynu, musi by¢ ozdobiony
roztropnos$cig, tj. owa cnota, ktéra wskazuje, co, gdzie, kiedy 1 jak robi¢ nalezy,
tak aby we wszystkim zachowang byta pewna harmonia i rownowaga. Wyrazem
roztropnosci — to takt. Bez niego najlepsze checi i usitowania ging marnie,
owszem znieche¢cajg innych 1 do opozycji prowadzg. Nigdy brak talentu tyle nie
sprowadzi zlego i zamieszania mi¢dzy ludzmi, ile sprowadza brak taktu; totez
stusznie moéwi gdzie§ Szekspir, ze "lepszy jest madry glupiec, niz ghupi
medrzec". Przeciez najcze$cie] stajg si¢ ludzie niemozliwymi na swoich
stanowiskach, zwtaszcza wyzszych, nie przez brak zdolnosci, ale przez brak
taktu. Nieraz brak taktu narobi wigcej ztego, anizeli brak uczciwosci, albowiem
brak uczciwosci, czyli nieuczciwos¢ wytwarza czyny, ktore tatwo wpadajg w
oczy 1 razg, a wskutek tego predzej zwracaja uwage tych, ktoérzy im tame
potozy¢ winni; gdy tymczasem brak taktu pocigga za sobg rozmaite
niestosownos$ci, ktore trudno uchwyci¢ 1 pod kodeks karny podciagnac¢, a
wskutek tego rozstrdj na szersze kota si¢ rozciaga.

U cztowieka czynu, zwlaszcza gdy tenze stoi na czele jakiej$ instytucji i
kieruje innymi, potrzeba koniecznie jeszcze dwoch =zalet, a mianowicie
szerszego pogladu i energii, — i 0 tych zaletach jeszcze nieco
poméwimy.




Im kto wyzej stoi, tym szerzej w $wiat i dalej w czas, tj. w przysztosc,
patrze¢ powinien. Jezeli za§ chodzi o to, w ktorym kierunku rzut oka
wazniejszy, czy w kierunku przestrzeni, czy tez czasu, to powiemy, ze
wazniejszy jest kierunek czasu. Kto patrzy tylko na chwile obecng 1 duchem
swoim nie wzniesie si¢ nad nig i nie przypatrzy si¢ przesztosci, ktoérej znajomos¢
trafnie nazwano "mistrzynig zycia", a co wazniejsza, kto wzrokiem swoim nie
spojrzy w przyszio$¢, tj. w jutrzejsze potrzeby spoteczenstwa — ten bedzie
zawsze w ciasnym tylko obracal si¢ kotku, ten w dziataniu swoim bedzie
podobny do lekarza, ktoryby plaster na ran¢ przyktadat wtedy, gdy radykalnej
operacji potrzeba. Kto nie ma szerszego pogladu, ten ugrzeznie w drobnostkach,
a pominie rzeczy wazne, ten moze bedzie wielkim w matych rzeczach, ale
wiasnie dlatego begdzie matym w rzeczach wielkich. A jakzez to przykry jest
widok cztowieka zdolnego 1 petnego poswigcenia, ale oddanego drobnostkom!...
Jest to Herkules, zajmujacy si¢ u krolowej Omfalii przedzeniem kadzieli, lub
Samson, ktory u Filistyndbw zarna obraca; jest to mocarz z krolestwa
zwierzecego, zmuszony w menazerii wykonywac drobne sztuczki, ktore lepiej i
zwinniej wykonatoby jakiekolwiek malenkie zwierzatko... Taki przetozony
zaktadu wychowawczego moze wychowywac¢ ludzi prawych 1 uczciwych, ale
nie wychowa ludzi wyzszych sposobem myslenia 1 dziatania.

Szerszy poglad dodaje inicjatywy, bo kto szerzej patrzy, ten lepiej widzi,
jak obszerne jest pole dziatania. Ale czlowiek czynu musi posiada¢ nie tylko
Inicjatywe, aby co$ przedsigwziat, lecz musi mie¢ takze energie¢, aby wykonat
to, co przedsiewzial. Przez energi¢ za$§ nie rozumiemy tej jakiej$ szorstkosci lub
drazliwos$ci, ktora ze wszystkimi zadrze, ani nie rozumiemy uporu, ktéry nie
ustgpi nikomu 1 niczemu, nawet argumentowi; ani nie rozumiemy owej
gorgczki, ktora zrazu silnie Szarpie, a zaraz potem puszcza — ale rozumiemy owa
wytrwatg stanowczo$¢ w dziataniu, ktora nie da si¢ odstraszy¢é zadnymi
trudnosciami, gdy je na drodze do swych celow napotka. Energia cenng jest
zawsze, ale cenniejsza jest w dzisiejszych czasach, poniewaz nalezy do
rzadko$ci; energia potrzebna jest kazdemu cztowiekowi, ktory chce co$ zrobi¢;
kazdemu spoteczenstwu, ktore chce i8¢ naprzdd, a szczegdlnie potrzebna nam
Polakom, ktorym wrodzong jest pewna czutostkowos$¢ 1 stabos¢. Potrzebna nam
tym wiecej, ze w tym wzgledzie jest pewne zamieszanie poje¢, albowiem w
oczach wielu ludzi energia uchodzi za wade, a brak jej za cnote. Przeciez
niejeden, czlowieka stanowczego 1 energicznego nazywa surowym 1 ztym; a
cztowieka bez wlasnej woli, bez energii, ktory pojdzie bez oporu tam, gdzie inni
go pociagng, ktory "nikomu nie szkodzi", z kazdym dobrze zyje, na wszystko
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przez szpary patrzy, "nie klasyfikuje ludzi", nazywa dobrym. Ci ludzie nie
pietnuja ztego, ale tez 1 nie odszczegdlniajg dobrego: z dobrymi trzymajg, bo
sami nie sg zkymi, owszem inni w nich wmawiajg, ze sg bardzo dobrymi, ale tez
nie zrywaja ze ztymi, aby przypadkiem ich sobie nie narazi¢. Oni chcieliby
pogodzi¢ $wiatlo§¢ z ciemnos$cia, 1 czynig tak, jak ongi Filistynowie, ktorzy
Arke Przymierza postawili w $§wiatyni obok bozka Dagona. I ci ludzie, ktorzy
chcieliby robi¢ dobrze, ilez narobig ztego, nie swoja witasng wola, ale wolg
innych!... Nie beda to peccata commissionis, ale omissionis. Juz sw. Bernard
zauwazyl, — a znajomosci ludzi odméwi¢ mu niepodobna — Ze najwiecej ztego
dzieje si¢ nie tyle wskutek przewrotnosci ludzi ztych, ile raczej wskutek
nieczynnosci i pobtazliwosci ludzi dobrych.

Jakichze nam wiec przede wszystkim ludzi potrzeba? Oto ludzi
rozumnych, cho¢by niekoniecznie z glowg nabita mnoéstwem wiadomosci, ale z
sercem prawym, pelnym cnoty 1 charakteru, ludzi roztropnych 1 wyzszych w
pogladzie, a energicznych w czynie. Takimi ludzmi stojg instytucje, takimi stoi,
a tym bardziej takimi tylko podnie$¢ si¢ moze cale spoleczenstwo. A takich
ludzi wychowuje nie ksigzka, ale zycie 1 ludzie. Jak w porzadku nadnaturalnym
oswieca 1 uswieca Bog ludzi przez ludzi (tj. przez kaptandéw), tak tez 1 w
porzadku naturalnym podnosi Bég ludzi przez ludzi, i jak w porzadku
nadnaturalnym nadzwyczajnymi sg te wypadki, w ktorych (jak np. do $w.
Pawta), Bog bezposrednio przemawiat, tak w porzadku naturalnym do wyjatkow
nalezg te wypadki, w ktérych ludzi prowadzi bez posrednictwa 1 wspotdziatania
ludzkiego. Bez pomocy ludzkiej, przy jakim takim talencie i pilnosci, mozna
ostatecznie naby¢ wiele wiadomosci i sta¢ si¢ cztowiekiem inteligentnym (cho¢
autodydaktyzm zawsze okazuje braki i jednostronno$¢), ale bez obcej pomocy,
bez ludzkiej reki prawie absolutnie nie mozna si¢ wyrobi¢ na tggiego cztowieka.
Zanadto wiele cztowiek napotyka w zyciu trudnosci, za wiele rozmaitych drog,
aby moégl sam jeden wszystkie trudnosci rozwigzac¢ 1 droge znalezé prawg. W
tym wzgledzie sprawdza si¢ to, co mowi Pismo $sw.. biada (cztowiekowi)
samemu, bo jezeli upadnie, nie ma kto by go podniost (EKI. 1V, 10). Wiec tez
obowigzkiem naszym, i t0 nas wszystkich, jest juz od lat dziecigcych
zaprawia¢ mlodziez do tego, aby wyrastala na ludzi czynu, a wigc wyrabia¢ w
niej sad, zaszczepia¢ charakter, podnosi¢ wyzej ich ducha i wzmacnia¢ wole.

Ks. dr Antoni Trznadel
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Artykut z czasopisma "Przeglad Powszechny”. — Rok dziesigty. — Tom XXXVIII. Kwiecien,
maj, czerwiec. 1893. Krakéw. DRUK WEL. L. ANCZYCA | SPOLKI, pod zarzadem Jana
Gadowskiego. 1893, ss. 188-198. (1)

(Pisownig¢ i stownictwo nieznacznie uwspotczes$niono; ilustracje od red. Ultra montes).

Przypisy:
(1) Por. 1) Ks. Dr Jan Szymeczko, Etyka katolicka.

2) Ks. J. B. Delert, Teologia dla uzytku wiernych pragngcych gruntowniejszej nauki w
rzeczach zbawienia. Tom I. Teologia dogmatyczna. Tom Il. Teologia moralna i liturgika.

3) Kardynat Gousset, Arcybiskup w Reims, Teologia moralna dla uzytku spowiednikow.

4) O. Jozef Schryvers CSsR, Zasady zZycia duchowego.

5) Ks. Wawrzyniec Scupoli, Utarczka duchowa czyli nauka poznania, pokonania samego
siebie, i dojscia do prawdziwej doskonalosci chrzescijanskiej.

6) Bp Michat Nowodworski, a) Wiara i rozum. b) Liberalizm. c) Chrystianizm i materializm.
d) Monogenizm. e) Rekomendacja ksigzki pt. "Homo versus Darwin, czyli sprawa 0
pochodzenie cztowieka".

7) Bp Jozef Sebastian Pelczar, a) Obrona religii katolickiej. Tom 1. Jak wielkim skarbem jest
religia katolicka i dlaczego ta religia ma dzisiaj tylu przeciwnikéw. b) Religia katolicka, jej

podstawy, jej zrodla i jej prawdy wiary. Rozprawy dogmatyczne dla ludzi wyksztatconych.

8) Abp Emil Guerry, Kodeks Akcji Katolickiej.

9) Henryk Hello, a) Nowoczesne wolnosci w_oswietleniu encyklik. Wolnos¢ sumienia —

wolnosé wyznania — wolnosé prasy — wolnos¢ nauczania. b) Syllabus w wieku XX.

10) a) Maly katechizm o Nieomylnosci Najwyzszeqo Pasterza. b) Maty katechizm o Syllabusie.

11) Ks. Antoni Langer S, a) Sw. Tomasz z Akwinu i dzisiejsza filozofia. b) Pojecie o Bogu w
chrzescijanstwie i u filozoféow. C) Kardynat Jan Chrzciciel Franzelin i jego znaczenie w
katolickiej nauce.

12) "Cahiers Romains", Dla katolikéw rzymskich integralnych.

13) O. Tilmann Pesch SI, Chrzescijanska filozofia Zycia.

14) Ks. Wiktor Cathrein Sl, a) Katolicki poglgd na swiat. b) Socjalizm, badanie jego podstaw
i mozliwosci.

15) Ks. Marian Morawski Sl, a) Filozofia i jej zadanie. (Wydanie trzecie). b) Kilka stow o
ksigzce "Filozofia i jej zadanie". (Polemika z ks. Stefanem Pawlickim CR). C) Narodowos¢
wobec filozofii i wobec chrystianizmu. d) Asemityzm. Kwestia zydowska wobec
chrzeScijanskiej etyki. €) Dogmat taski. 19 wyktadow o porzqdku nadprzyrodzonym.

16) Ks. Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys
dogmatyki katolickiej. ¢) System modernistow. d) Modernistyczny Neokosciél. €) Problem
istnienia Boga. f) Dogmatyka katolicka. Podrecznik szkolny. Q) Gtéwne zasady etvki Kanta a
etyka chrzescijanska. h) Modernizm w ksigzce polskiej. i) Etvka katolicka. Podrecznik szkolny.

(Przyp. red. Ultra montes).
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