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Usprawiedliwienie (gr. dikaiosis, tac. justificatio) jest terminem
teologicznym na oznaczenie, w znaczeniu czynnym, zbawczego aktu Bozego,
ktorym czlowiek ze stanu grzesznika przeniesiony zostaje do stanu
sprawiedliwego, stanu ftaski 1 przyjazni Bozej; w znaczeniu biernym —
usprawiedliwienie jest wilasnie osiggnieciem tego stanu taski ze strony
grzesznika. Nauka o usprawiedliwieniu jest najwazniejsza z calej teologii
dogmatycznej, 1 jednocze$nie zasadniczym punktem r6znicy migdzy
katolicyzmem a protestantyzmem. Jak nauka o PiSmie §wigtym, — jako jedynym
zrodle 1 prawidle wiary (sola Scriptura) — jest pierwiastkiem formalnym
protestantyzmu, tak nauka reformatorow o usprawiedliwieniu przez samg wiar¢
(sola fides) stusznie si¢ zowie pierwiastkiem materialnym tegoz. Skad nie dziw,
ze nauka o usprawiedliwieniu tgcznie z naukg o zupetnej biernosci cztowieka
podczas usprawiedliwienia przez samych reformatoréw byta uwazang jako
cardo rerum, jako articulus stantis et cadentis ecclesiae. Najprzod podamy w
krotkosci nauke protestancka o usprawiedliwieniu, a pozniej przeciwstawimy jej
nauke Ko$ciota Swictego.

1. Protestancka nauka o usprawiedliwieniu

O usprawiedliwieniu przez samg wiar¢, w tym znaczeniu, w jakim je
podawali po6Zniejsi protestanci, zdaje si¢, juz za czasow §w. Augustyna uczyt, po
neoplatonsku myslacy, retor Victorinus w komentarzach na listy §w. Pawla do
Efezow, Galatow i Filipensow. Sw. Augustyn twierdzi (De fide et operibus 14),
7e juz za czasoOw apostolskich niektorzy, wskutek mylnego rozumienia stow
Apostota, wyprowadzali wniosek, ze sama wiara wystarcza do zbawienia, i
dodaje, ze przeciwko tym btedom wystosowali swoje listy $$. Piotr, Jakub, Jan 1
Juda. Byly to btedy pojedynczych osob. Dopiero Luter na nowo je wskrzesit 1 na




ich podstawie uformowal swdj system o usprawiedliwieniu. Aby swa nauke
uzasadni¢, najprzod zarzucit on Kosciotowi, — co pdzniej czynili 1 czynig inni
teologowie protestanccy, nie wylgczajac Harnacka (Dogmengeschichte I,
Freib. 1890, 435), — ze Kos$cidt katolicki przecenia warto$¢ i skuteczno$é
ludzkich uczynkéw, a mocy i taski Bozej nie docenia. W czym, niestety, nie
maja stusznosci. Bo chociaz pojedynczy teologowie ze szkoty nominalistow (jak
Okkam, Durand, Biel) w tym wzgledzie zawinili przesada, to jednak Kosciot i
wigkszos¢ teologdw, co nawet A. Ritschl (Christliche Lehre von der
Rechtfertigung und Verséhnung 1, 3 ed. Bonn 1889, 105 i 117) wyznaje,
dalekimi byli od sprzyjania tej opinii. Wiasciwego powodu u Lutra do nowej
nauki nalezy szuka¢ w jego psychicznym stanie: mniemat on, ze przez
postawienie takiej zasady najpewniej uspokoi niepokojace go sumienie.
Cztowiek, pocieszat si¢ Luter, skutkiem grzechu pierworodnego z gruntu zostat
skazony, wszelkie wysilki, podjete w celu oczyszczenia 1 zbawienia si¢, s3
prozne i wobec Boga bez wartosci; wola jest niewolng 1 sama z siebie do
dobrego uczynku niezdolng, kazdy mniemany dobry uczynek jest grzechem.
Bog daje cztowiekowi juz gotowa sprawiedliwo$¢, mianowicie swojg wiasng,
czyli swego zycia, Bogacztowieka; nie w tym atoli znaczeniu, jakoby Bog dawat
cztowiekowi na wlasnos¢ co$ rzeczywistego, przez co ten statby si¢ sam w sobie
innym, lecz Bog tylko uznaje 1 oznajmia cztowieka, ktory pozostaje grzesznym,
za sprawiedliwego. Czlowiek ze swojej strony nie potrzebuje i nie moze nic
wiece] uczynié, krom tylko wierzy¢ 1 ufac, ze Bog dla zaslug Jezusa Chrystusa
grzechOw mu jego nie poczyta 1 uznaje go za sprawiedliwego. Nawet 1 ufnos¢
sama nie jest wlasciwie dzietem czlowieka, ale z jednej strony stanowi dar
Bozy, ktory Bog daje temu, komu chce, 1 do otrzymania ktérego cztowiek sam z
siebie nic zdziata¢ nie moze; a z drugiej strony jest ona "mechanicznym
narzedziem, jakoby reka do przyjmowania" sprawiedliwosci Bozej; jako za$
etyczno-religijny czyn czlowieka nie ma ona zadnego znaczenia. Wiara
wystarcza do urzeczywistnienia usprawiedliwienia i ona sprawia tegoz trwalos¢.
Jesli mamy wiarg, jesteSmy pewni naszej sprawiedliwosci; 1 tylko przez utrate
pierwszej, a nie przez zaden grzech, utracamy druga. "Wigcej grzesz, i gorgcej
wierz, a badz wesdt w Chrystusie. Od Niego grzech nas nie oderwie, cho¢by$Smy
tysiagckro¢ w dniu popehili nieczysto§¢ lub zabdjstwo" (Lutra list do
Melanchtona, cf. Mohler, Symbolik § 16, ttum. bpa M. Nowodworskiego,
Warszawa 1871). Usprawiedliwienie wigc, podlug Lutra, jest czysto zewngtrzne,
I wszystkim, ktorzy ufaja, wlasciwym i pewnym, a nadto, dopdki trwa ufnosc,
nieutracalnym. Jest ono dalej we wszystkich ludziach jednakowe, gdyz polega




na zewnetrznym  przyczytaniu zawsze jednakowe]  sprawiedliwos$ci
Chrystusowej. Wszyscy zatem chrze$cijanie sg rownie wielkimi, jak Matka
Boza, i rownie §wigtymi (Lutra kazanie o narodzeniu Maryi, cf. Werke XV,
Frankf. 1870, 496). W pojedynczych szczegdtach nauki o usprawiedliwieniu
roznili si¢ od Lutra juz jego pierwsi adherenci, jak np. tzw. synergisci na czele z
Melanchtonem (zob.), ktory w dziele usprawiedliwienia 1 u$wigcenia
przypuszczat wspotdziatanie ludzkiej woli z Bogiem, 1 przeciwng nauk¢ Lutra
nazywal manichaea imaginatio i horribile mendacium (Loci, ed. Basil. 1558,
88). Lecz "formuta zgody" potepita synergizm (zob.) i1 luterska nauka pozostata
do dzi§ urzedowa naukg luterandéw. Tylko reformowani, dzigki swej nauce o
bezwzglednym przeznaczeniu, — podlug ktérej wieczny los kazdego
przedwiecznym wyrokiem Bozym jest zdecydowany, — mogli nie wiedzie¢ o
pewnosci zbawienia wszystkich, ktorzy wierza. Pietysci, a bardziej metodysci
mniemali, ze t¢ pewnoS$¢ zbawienia uczuwaja wewnatrz swego sumienia, nie
baczac, ze poddaja si¢ wybrykom chimernej fantazji. Naturalnie przeciwko
takiemu szkodliwemu dla moralno$ci pojmowaniu usprawiedliwienia, musiata
powsta¢ reakcja. Pierwszymi tej przedstawicielami byli socynianie (zob.);
zaprzeczyli oni grzechu pierworodnego, a wiare usprawiedliwiajacg sprowadzili
do podobajacego si¢ Bogu wewnetrznego stanu duszy. To samo uczynit
racjonalistyczny protestantyzm, nie wytaczajac Schleiermachera, dla ktorego
usprawiedliwienie jest niczym innym, jeno zmiang $wiadomo$ci o naszym
prawnym stosunku do Boga; podobnie A. Ritschl, ktoéry nauke protestanckg tym
uzupehit, ze pewno$¢ o usprawiedliwieniu w pojedynczych jednostkach
zasadzat na Swiadomosci osobistej o swej przynaleznosci do gminy. — Niektorzy
protestanci w nauce o usprawiedliwieniu odrozniali usprawiedliwienie od
uswiecenia; ale 1 ostatnie jednak nie mniej jak pierwsze zasadzali na
zewnetrznym przyczytaniu Swigtosci Chrystusa bez wewnetrzne] zmiany w
cztowieku. Harnack zowie te¢ dystynkcje "madroscia  epigondéw"
(Dogmengeschichte 1II, 716). Z zasad wylozonej dotychczas nauki
protestanckiej o usprawiedliwieniu logicznie, jako wniosek, wyplywa inna, ze
dobre wuczynki, ktéorych w usprawiedliwionym naturalnie nie brak, z
wymaganiem 1 postepem wewngetrznej sprawiedliwosci 1 §wigtosci czlowieka,
wobec Boga i1 Zzywota wiecznego, nic nie majag wspdlnego; skad znowu
wychylaja si¢ dwa nowe wnioski: 1) zasadniczy rozdzial miedzy religijnoscig a
moralno$cig, ktory jest charakterystyczng cechg protestantyzmu w odr6znieniu
go od katolicyzmu; 2) obnizenie i zaniedbywanie dobrych uczynkéw wposrod
protestantow, na co juz sami reformatorowie si¢ skarzyli. Dwie te nieubtagane




konsekwencje protestanckiej nauki razity niektorych, powaznie; myslacych,
teologow, jak Schleiermachera 1 Hengstenberga, ktorzy usitowali nauk¢ Lutra na
tych punktach poprawi¢, czynigc usprawiedliwienie zaleznym od pokuty i
odrodzenia si¢, tj. od podmiotowych zmian usprawiedliwiajacego si¢
grzesznika. Za co ich spotkata nagana, ze si¢ zblizaja do nauki Kosciota
katolickiego (Dorner, Geschichte der protestantischen Theologie, Miinchen
1867, 583), lub ze wpadli na "tozysko trydenckie" (H. Schmidt w Real-
Encyklopddie fiir protestantische Theologie XII, 2 ed. 577). Wytykano im nawet
odstgpienie od zasad ewangelickiej nauki a dgzenie ku rzymskiej nauce.

2. Katolicka nauka o uspraW|edI|W|en|u

Katolicka nauka o usprawiedliwieniu znalazta swoj doktadny
wyraz w dekrecie Soboru Trydenckiego de justificatione na 6 posiedzeniu.
Harnack nawet (Dogmengeschichte III, 605) stwierdza, ze "dekret o
usprawiedliwieniu pod wielu wzgledami znakomicie jest opracowany; 1 watpi¢
si¢ godzi, czy reformacja rozwingtaby sie, jesliby ten dekret byt wydany np. na
Soborze Lateranenskim i1 w ciato i krew Kosciota rzeczywiscie si¢ zamienil".
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Obejmuje ten dekret 16 rozdzialdéw 1 33 kanony. Tres¢ dekretu juz byla
rozebrana w art. £aska, tu tylko w krotkoSci zastanowimy si¢ nad niektorymi
punktami (zob. £aska, "Encyklopedia Koscielna" XII, 557).

a) Co do przygotowania do usprawiedliwienia. Cata nauka,
dotyczaca przygotowania, da si¢ stresci¢c w tych stlowach §w. Augustyna: Qui
fecit te sine te, non te justificat sine te (Sermo 169 (al. 15), 13 de verbis
Apostoli). Bog tylko nas usprawiedliwia, ale nie bez naszego wspoétdziatania.
Aby t¢ zasadnicza prawde wykazac, Sobor Trydencki wyjasnia najprzod zupeing
niezdolno$§¢  wszystkich  dzieci Adamowych, dotknietych  grzechem
pierworodnym, uwolnienia si¢ za pomocg sit przyrodzonych, lub zakonu
Mojzeszowego, od jarzma grzechu, czarta 1 $mierci. Tylko Bdég moze ich
oswobodzi¢: w tym celu przystat swego Syna, Jezusa Chrystusa, jako
Zbawiciela 1 Posrednika (rozdz. 2). Ze strony jednak cziowieka konieczna jest,
aby w Chrystusie 1 przez zastugi Jego meki odrodzit si¢ (rozdz. 3).
Usprawiedliwienie wigc jest to przeniesienie czlowieka ze stanu grzesznego
Adama do stanu taski 1 synostwa Bozego za posrednictwem drugiego Adama-
Chrystusa, 1 dokonywa si¢ w Nowym Testamencie przez wode odrodzenia czyli
Chrzest $w. (rozdz. 4). Dla niemowlat wystarcza samo przyjecie sakramentu,
lecz to niedostateczne jest dla dorostych. Od ostatnich Bég wymaga
wspoltdziatania woli 1 to w dwojakim kierunku: przez odwrocenie si¢ od grzechu
a oddanie si¢ Bogu. Juz w 1 rozdz. Sobor wyraznie podnosi, ze przez grzech
pierworodny wolnos¢ woli bynajmniej nie zostala zniweczona. Ale wola przy
swym wspotdziataniu nie jest zostawiona sama sobie; sama ona nie jest zdolna
niczego uczyni¢ w porzadku nadprzyrodzonym zbawienia (zob. faska); wspiera
ja w wspotdziataniu taska, ktéra poprzedzajac ja i towarzyszac jej Swiattem
Boskim, o$wieca rozum 1 Boska moca sklania samg wole. Takim
wspoldziataniem dorosli winni si¢ przygotowa¢ do usprawiedliwienia: ut
(peccatores) gratiae libere assentiendo et cooperando disponantur, ita
ut tangente Deo cor hominis... neque homo ipse nihil omnino agat inspirationem
illam recipiens, quippe qui illam et abicere potest, neque tamen sine gratia Dei
movere se ad justitiam coram illo libera sua voluntate possit (rozdz. 5). Ta
podwdjna dziatalno$¢ naszej woli, zawiera nast¢pujace akty (rozdz. 6).
Pierwszym aktem jest wiara, ktorg grzesznik, przez task¢ Boza pobudzony i
wsparty, w sobie obudza 1 przez ktérg si¢ ku Bogu zwraca, mocno za prawde
utrzymujac to wszystko, co Bog objawil 1 przyobiecal, zwlaszcza t¢ prawdg, ze
Bog grzesznika usprawiedliwia przez swa taske 1 odkupienie w Chrystusie; z
wiary tej, przez rozwazanie grzechoOw, powstaje bojazn sprawiedliwosci Bozej,




ale dzieki pamie¢ci na mitosierdzie Boze rodzi si¢ nadzieja 1 ufno$¢ w
przebaczenie, dla zastug Chrystusowych; nastepnie wytryska poczatek mitosci
Boga, nienawis¢ 1 wstret do grzechu, oraz postanowienie poprawy zycia i
przyjecia przez Boga ustanowionego ku usprawiedliwieniu srodka zbawienia —
Chrztu $w. (wzglednie pokuty). Ten psychologiczny proces i przygotowanie do
usprawiedliwienia zwykle dokonywa si¢ powoli, przez rozmaite akty, moze
jednak dokonaé si¢ nagle, jak np. w Szawle; wowczas taska, na podstawie
wiary, bezposrednio pobudza grzesznika do doskonatej mitosci Boga i skruchy.
Nalezy jednak pamietac, ze wszystkie te akty, jakkolwiekby one byty doskonate,
wcale nie sg przyczyng sprawczg (causa efficiens) usprawiedliwienia; sam Bog
jest sprawca przez wlanie taski uswiecajacej do duszy grzesznika, nalezycie
przygotowanego. Te za§ akty stanowig wiasnie ono przygotowanie, oOne
przysposabiaja majacg by¢ usprawiedliwiong dusze 1 formuja tylko causa
materialis (przyczyn¢ materialng) usprawiedliwienia. Co si¢ tyczy ich
wewnetrznej wartosci, to godzi si¢ zaznaczy¢, ze o wilasciwe] ich zastudze
(meritum condignum) mowy by¢ nie moze; ta bowiem przypuszcza juz w duszy
stan laski uswigcajacej, a zatem stan duszy po dostgpieniu usprawiedliwienia;
bedac za$§ moralnie dobrymi 1 przez taske czynng, ktora je wzbudza i im
towarzyszy, nadprzyrodzonymi, jako takie na pewno wobec Boga posiadaja
wielkg cene. Co si¢ tyczy usposobienia do usprawiedliwienia, nalezy jeszcze
doda¢ o pierwszym jego akcie, o usprawiedliwiajacej wierze. Pomingwszy to, ze
reformatorowie wiary, jako aktu czlowieka, nie uznaja za wlasciwe
usposobienie do usprawiedliwienia, ale tylko uwazaja ja jako organ czyli narzad
mechaniczny do przyjecia usprawiedliwienia, dopuszczaja si¢ oni dwu jeszcze
btedéw wzgledem tejze wiary, z ktorych jeden dotyczy natury wiary, a drugi jej
konieczno$ci. Wiara usprawiedliwiajgca, podtug nauki reformatorow, jest ufng
nadziejg grzesznika (fides specialis), ze dla zastug Chrystusa od Boga dostgpia
usprawiedliwienia, 1 ta ufno$¢ jest jedynym warunkiem usprawiedliwienia.
Przeciwko czemu Sobor Trydencki postanowil: wiara usprawiedliwiajgca nie
jest samg ufnoscig, i sama wiara nie wystarcza (can. 12 1 9). Wiara
usprawiedliwiajgca nie jest samg ufnoscig, ale przede wszystkim mocnym
uznaniem za prawd¢ objawionych prawd zbawienia, czyli, jak Innocenty XI i
Sobor Watykanski (ses. III, Const. Dei Filius c. 3) wyjasnili, w $cistym
znaczeniu wiarg teologiczng. Okazuje si¢ to z tych miejsc Pisma $w., w ktorych
akt usprawiedliwiajacej wiary jest przedstawiony nie jako akt woli, ale rozumu
(pistei nooumen, Hebr. 11, 3), a przedmiotem jego ewangelia §w. (Marc. 16, 15;
Rom. 1, 16), wcielenie Syna Bozego, Bostwo Chrystusa (Joan. 3, 16; 20, 31;




Act. 8, 35), zmartwychwstanie Chrystusa (Rom. 10, 9), istnienie Boga i Boskiej
Opatrznosci (cf. Hebr. 11, 1). Nadto wiara, jakkolwiek jest nieodzowng do
usprawiedliwienia, gdyz jest jego zaczatkiem, fundamentem 1 korzeniem (Trid.
l. c. c. 8), to jednak sama bynajmniej nie wystarcza; dowodzg tego nie tylko te
miejsca Pisma §w., w ktorych do usprawiedliwienia obok wiary wymagane sg
akty innych cno6t, np. bojazni (Eccli. 1, 27), mitosci (1 Joan. 3, 14; Luc. 7, 47),
pokuty (Joel 2, 12; Act. 2, 38), jalmuzny (Tob. 12, 9), obmycie woda odrodzenia
(Tit. 3, 5), lecz zwlaszcza te ustgpy, w ktorych jest wyrazna wzmianka, iz wiara
bez uczynkéw jest niewystarczajaca, jak np. ustep §w. Pawla w liscie do
Galatow (5, 6): In Christo Jesu neque circumcisio aliquid valet, neque
praeputium, sed fides, quae per caritatem operatur; lub $w. Jakuba (2, 24. 26):
Ex operibus justificatur homo et non ex fide tantum... Fides sine operibus
mortua est. Luter dlatego list $w. Jakuba nazwat "listem stomianym", gdyz ten,
jak przywiedzione stowa swiadczg, obalal jego nauke o usprawiedliwieniu przez
"samg wiar¢" (Theologische Studien und Kritiken 1893, 595). |
najbezpodstawniej Luter stawia w sprzeczno$ci list §w. Jakuba z listem $w.
Pawla do Rzymian (3, 28), gdzie jest mowa, ze czlowiek zostaje
"usprawiedliwiony przez wiare bez uczynkoéw zakonu". Sw. Pawel mowi tu o
uczynkach starego zakonu, o zydowskiej sprawiedliwosci zakonnej, ktéra nie
zastugiwata na usprawiedliwienie chrzescijanskie, a sw. Jakub, z aluzjga do
fatszywych wnioskow, jakie juz wowczas ze stow Pawlowych kacerze snuli (Sw.
Augustyn, De fide et operibus 14), zwalcza sprawiedliwos$¢, opartg na same;j
wierze, bez dobrych uczynkéw.
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3. Przyczyna formalna usprawiedliwienia

Tylko na podstawie wyze] przedstawionego przygotowania, czyli
dyspozycji wewnetrznej, uskutecznia si¢ usprawiedliwienie. Sobor Trydencki
tak je okresla (1. c. rozdz. 7): Non est sola peccatorum remissio, sed et
sanctificatio et renovatio interioris hominis per voluntariam susceptionem
gratiae donorum. Usprawiedliwienie przeto zawiera odpuszczenie grzechow i
wlanie wewnetrznej swietosci. Dwa te pierwiastki nie moga by¢ oddzielane
od siebie, ani tak pojmowane, jakoby najprzod nastgpowato odpuszczenie
grzechoOw, a nastepnie uswigcenie; co do czasu jeden pierwiastek nie
wyprzedza drugiego, co do rzeczy samej u§wigcenie poprzedza odpuszczenie
grzechow. Obydwa pierwiastki maja jedng wspolng przyczyne formalna,
dzigki obecnosci ktorej obydwa nastgpuja. Jakaz tu wigce przyczyna formalna?
Causa finalis czyli przyczyna celowa usprawiedliwienia jest chwata Boza i
nasze wieczne zbawienie; causa efficiens, czyli przyczyna sprawcza jest sam
dobry i milosierny Bog; causa meritoria czyli zastugujaca jest meka
Chrystusa Pana; przyczyna narzedziowa (instrumentalis) jest sakrament
Chrztu $w.; przyczyna za$ formalna (causa formalis) jest sprawiedliwos$¢
Boza, nie ta, jaka sam BoOg jest sprawiedliwy, ale jaka nas czyni
sprawiedliwymi. Unica formalis causa est justitia Dei, non qua ipse justus
est, sed qua nos justos facit, qua videlicet ab eo donati renovamur spiritu
mentis nostrae et non modo reputamur, sed vere justi nominamur et sumus,
justitiam in nobis recipientes unusquisque secundum suam mensuram, quam
Spiritus Sanctus partitur singulis prout vult et secundum propriam cujusque
dispositionem et cooperationem. Dalej o tej przyczynie formalnej mowi
Sobor Trydencki: Caritas Dei diffunditur in cordibus eorum qui justificantur,
atque ipsis inhaeret, unde in ipsa justificatione cum remissione peccatorum
haec omnia simul infusa accipit homo per Jesum Christum, cui inseritur,
fidem, spem et caritatem. Z tego okres$lenia przyczyny formalnej naszego
usprawiedliwienia wyptywaja nastgpujace prawdy:

a) To, przez co cztowiek staje si¢ usprawiedliwionym, nie jest, jak ucza
protestanci, zewnatrz nas pozostajacy akt Boskiego usprawiedliwienia, ale
dar taski, przez Boga nam uzyczony, wewnatrz nas przebywajacy 1 nas
wewngtrznie przemieniajacy. Okazuje si¢ to ze wszystkich tych miejsc Pisma
$w., w ktorych nasze usprawiedliwienie jest oznaczone wyrazami: justificari
(Rom. 3, 28), justos constitui (ib. 5, 19), renovari (Eph. 4, 23), renasci (Joan.
3, 5); wszystkie te terminy, widoczna, mo6wig o wewngetrznej przemianie i
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sprawiedliwosci. Dalej z tych miejsc, gdzie usprawiedliwienie jest
porownywane z grzechem pierworodnym (ktéry 1 wedlug protestantow
dotyka ludzkiej istoty): sicut per inobedientiam unius hominis peccatores
constituti sunt multi, ita et per unius obeditionem justi constituentur multi
(Rom. 5, 19); stad, gdzie Pismo $w. wzywa, aby przywdzia¢ nowego
cztowieka in justitia et sanctitate veritatis (Eph. 4, 24); gdzie jest mowa, ze
mito$¢ Boza rozlana jest w naszych sercach przez Ducha Swietego, ktory nam
jest dany (Rom. 6, 5); ze Duch Swigty sam w nas mieszka, a my zwani
jestesmy $wiatynia Ducha Swietego (Tit. 3, 6; 1 Cor. 3, 16); gdzie wreszcie
powiedziano, ze  otrzymaliSmy przez  Chrystusa najwieksze 1
najkosztowniejsze dary, abySmy przez nie stali si¢ uczestnikami Boskiej
natury (2 Petr. 1, 4).

b) To, przez co stajemy si¢ sprawiedliwymi, jest nie tylko Boska wola,
— jak Hermes a za nim niektorzy inni katoliccy teologowie utrzymywali, —
darzaca nas czynng taska, ani sam stan moralnej dobroci 1 doskonatosci, ktory
przez praktyke cnot stopniowo osiggamy, lub ktorego cztowiek bez swej woli
nie osigga (Kleutgen, Theologie der Vorzeit II, Miinster 1854, 7 Abth.), lecz
prawdziwy, przedmiotowy, przez Boga nam udzielony dar. Okazuje si¢ to
stad, ze akty cnot na otrzymanie usprawiedliwienia nie zastuguja, a tym mnie;j
je uskuteczniaja; a takze 1 stad, ze taska usprawiedliwiajgca jest jednaka tak w
dorostych, jak w dzieciach, ktore nie s3 zdolne przez praktyki cnot osiggnac
stanu moralnej doskonatosci. Laska usprawiedliwiajgca nie polega na jednej
lub kilku czynnych taskach, lecz w odrdéznieniu od tych jest taska trwajaca,
habitualng. Wedtug §w. Tomasza (S. Th. 1, 2 g. 110, a. 2) jest bardzo
stosownym, zeby Bog, jak w porzadku przyrodzonym, tak 1 w
nadprzyrodzonym, przychodzil z pomocag nie tylko w sposdb chwilowy 1
przejsciowy, ale takze w sposob trwaly, udzielajac stala, nieprzemijajaca
pomoc; stad 1 usprawiedliwia nas przez taske¢ stalg, habitualng. Statos$¢ taski
usprawiedliwiajacej, jest dostatecznie wyrazona przez OjcOw na Soborze
Trydenckim stowem: inhaeret (cf. Pallavicino, Historia Concilii Tridentini 8,
14). To samo okazuje si¢ najniewatpliwiej z poprzedniej uwagi o tasce
usprawiedliwiajacej dzieci; z poje¢cia odrodzenia, ktére wyraza stan trwajacy,
oraz z tych miejsc Pisma §w. 1 Ojcoéw, w ktérych laska uswigcajaca
przyrownywana jest do rzeczy, ktore ze swej istoty sg trwate, jak np.
drogocenna szata (Is. 61, 10), zastaw (Eph. 1, 14), nasienie (1 Joan. 3, 9),
piecze¢ (2 Cor. 1, 22), $wiatlo (Eph. 5, 8), zrodto zywej wody (Joan. 4, 14).

11




W tymze sensie wyraza si¢ $w. Bazyli (De Spiritu Sancto, c. 26): "Jak sztuka
w tym jest obecna, ktory sie jej wyuczyl, tak taska Ducha Swigtego jest w
tym, komu przypadta w udziale: zawsze obecna, acz nie zawsze czynna".
Nalezy przeto do =zasad wiary S$wigtej, ze przyczyng formalng
usprawiedliwienia jest faska uswiecajgca czy usprawiedliwiajgca, bedaca
nadprzyrodzonym, od Boga nam udzielonym i w nas przebywajacym darem.
Przynajmniej teologicznie pewnym jest, ze ta taska od taski uczynkowej jest
rozna, jest trwajacg, habitualng, jak o tym Sobor Watykanski w 18 rozdz.
dogmatycznej konstytucji o Kosciele okreslit: gratia sanctificans... non in
praetereuntibus actibus constituitur, sed est permanens, supernaturale donum
(Coll. Lac. VII, 517). Sobor Trydencki nie tylko wyjasnil, ze taska
uswiecajaca jest formalng przyczyna usprawiedliwienia, lecz takze okreslit,
ze jest ona jedyng przyczyng formalng. Stad upada opinia, — ktorg zdaje si¢
podtrzymywat Piotr Lombard (cf. Sum. Th. 2, 2 g. 23, a. 2), — uczaca, ze
sprawiedliwo$¢, przez ktora stajemy si¢ i jesteSmy usprawiedliwieni, jest
sama niestworzona sprawiedliwo$cia Boza, czyli osoba Ducha Swictego.
Niektorzy teologowie chcieliby, zeby Duch Swiety byt formalng przyczyna,
jesli nie usprawiedliwienia, to przynajmniej szczegdlnej godnosci 1
doskonatosci tegoz, jak Boskiego synostwa lub szczegdlnej $wigtosci
(Lessius, Petavius, Thomassinus, Hurter, Scheeben). Aczkolwiek Duchowi
Swigtemu, z powodu szczegdlnego pokrewienstwa, osobistych przymiotow
(mitosci, $wietosci, darow), szczegolny stosunek ku naszemu
usprawiedliwieniu i uswigceniu musi by¢ (per appropriationem) przypisany i
przez greckich Ojcoéw ze szczegodlnym naciskiem jest uznawany, to jednak, z
dekretem trydenckim, — ktéry w kazdym rodzaju usprawiedliwienia widzi
uswiecenie 1 synostwo Boze, i w calkowitym usprawiedliwieniu uznaje tylko
jedng przyczyne formalng (unica causa formalis), mianowicie stworzong
taske, — nie snadnie pogodzi¢, aby w miejsce tej taski lub obok niej uznawac
jeszcze druga przyczyne formalng w osobie Ducha Swigtego. Cf. o tej opinii
Lessius, De summo bono 2, 1; De perfectionibus moribusque divinis 12, 11;
Petavius, De Trinitate 8, 4; Thomassin, De Trinitate 8, 9; Hurter,
Compendium theologiae dogmaticae Ill, 6 ed. Oenip. 1889, 162; Scheeben,
Dogm. 11, § 169; 111, przedmowa; Katholik 1883, I, 142; Il, 561; 1884, 1, 18;
I, 465, 610, Przeciwko tej opinii cf. Zeitschrift fiir katholische Theologie
(Innsbr. 1884, 283; 1883, 491; 693; 1884, 645; Katholik 1885, I, 107.
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4. Skutki laski uswiecajacej

Skutki taski uswig¢cajacej lub inaczej usprawiedliwiajgcej
sg dwa: negatywny, ktorym jest grzechow odpuszczenie, 1 drugi pozytywny,
uczestnictwo w Boskiej naturze, Boskim synostwie, obcowanie z Trojca
Przenaj$wictsza, osobliwie z Duchem Swietym, prawo do dziedzictwa na zywot
wieczny i uzdolnienie do nabycia go przez dobre uczynki. O tych skutkach juz
byta mowa w art. Laska ("Encyklopedia Koscielna" XII, 559).
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5. Przymioty usprawiedliwienia

Przymioty usprawiedliwienia tatwo oznaczy¢ z tego, coSmy
powiedzieli. W przeciwienstwie do nauki reformatorow te zwlaszcza
podniesiemy: nierownosé, utracalnosé | niepewnosé taski uswiecajgcej i samego
usprawiedliwienia.

a) Laska uswigcajagca w rozmaitych osobach usprawiedliwionych jest
nierowna i1 do wzrostu 1 powigkszenia si¢ zdolna. Tak okreslit Sobor Trydencki
wobec btednej nauki Lutra o zupetnej rownosci sprawiedliwosci (ses. VI, c. 7, c.
24; cf. art. Laska, Zastuga).

b) Laska uswigcajgca moze by¢ utracona i to nie tylko przez brak wiary i
ufnosci, jak Luter uczy, ale przez kazdy cigezki grzech. Co Sobdr Trydencki
wyraznie okreslit (1. c., ¢. 23 1 27). Grzechy powszednie nie pociagaja za sobg
utraty taski u§wigcajacej, cho¢ jg ubocznie zmniejszaja.
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c) Bez szczegbélnego objawienia Bozego, nie jesteSmy tu na ziemi
absolutnie pewni naszego usprawiedliwienia. Sobor Trydencki (1. c., ¢. 9) wobec
utrzymywanej przez reformatoréw pewno$ci zbawienia, odrzucil pewno$¢
wiarowg (certitudo fidei) co do naszej sprawiedliwosci; a to z powodu naszej
wlasnej utomnosci i stabosci (infirmitas et indispositio); a nadto wylaczyt
pewnos$¢, przez Ambrozego Kataryna, Vege 1 Piotra Soto przypuszczang, ktorg
ma Duch Swicty w sercach usprawiedliwionych sprawowaé, lub wedlug ktorej
jestesmy tak pewni swego usprawiedliwienia, jak jesteSmy pewni, ze
znajdujemy si¢ w pewnym, okreslonym miejscu. Z powodu niepewnosci
zbawienia, kaze je Apostol z bojaznig 1 drzeniem sprawowac (Phil. 2, 12), cho¢
bez zbytniego trapienia si¢. Bo jakkolwiek nie posiadamy pewnosci zbawienia,
jednakze, wedlug nauki teologow, mozemy mie¢ pewne prawdopodobienstwo
(conjecturaliter per signa), swiadomi, ze Boga kochamy i cieszymy si¢ Nim;
rzeczy ziemskie malo cenimy, a sumienie grzechow cigzkich nie wyrzuca (S.
Thom. S. Th. 1, 2 q. 112, a. 5). Cf. Mohler, Symbolika, thum. bpa M.
Nowodworskiego, § 10; Mazzella, De gratia Christi, Romae 1880; Satolli, De
gratia Christi, Romae 1886; Einig, De gratia divina, Treve. 1896, pars 2;
Krogh-Tonning, Die Gnadenlehre und die stille Reformation, Christiania, 1894.

Ks. Peter Einig

Artykut z: "Encyklopedia Kos$cielna" podlug teologicznej Encyklopedii Wetzera 1 Weltego z
licznymi jej dopelnieniami przy wspoipracownictwie kilkunastu duchownych i1 §wieckich
0osob wydana przez X. Michala Nowodworskiego. Tom XXIX. Tournely. — Uscicki.
Warszawa 1907, ss. 606-613 (hasto: Usprawiedliwienie). (1)

(Pisownig i stownictwo nieznacznie uwspotczesniono; ilustracje i przypisy od red. Ultra montes).

Przypisy:

(1) Por. 1) Ks. Jozef Stanistaw Adamski SI, a) Laska Boza czyli podniesienie cztowieka do

porzgdku nadprzyrodzonego. b) Tajemnice w Religii. ¢) Stanowisko papiezy w Kosciele
Chrystusowym. d) Kilka uwag o sumieniu i wyktad psalmu "Miserere".

2) Ks. Marian Morawski Sl, Dogmat taski. 19 wyktadow o porzqdku nadprzyrodzonym.

3) Ks. Maciej Jozef Scheeben, O. Euzebiusz Nieremberg SI, Uwielbienia taski Bozej.

4) Ks. Jan Domaszewicz, Ze skarbnicy wiedzy teologicznej. O lasce i przeznaczeniu. (De

gratia Christi).
5) Ks. Maciej Sieniatycki, Zarys dogmatyki katolickiej.

6) Ks. Jacek Tylka SI, Dogmatyka katolicka.
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7) P. Christianus Pesch SI, Compendium Theologiae Dogmaticae. De efficacia gratiae
actualis.

8) Sac. Bernardus Jungmann, Institutiones Theologiae dogmaticae specialis. Tractatus de
Gratia.

9) Ks. Kazimierz Naskrecki, a) Credo. Krotkie nauki o prawdach wiary katolickiej. b)
Dekalog. Krétkie Nauki o Przykazaniach. ¢) Zycie nadprzyrodzone. Krétkie nauki o
Sakramentach Swietych i modlitwie. d) Istotny cel malzenstwa. €) Malzenstwa mieszane. T)
Rozwody. g) Grzechy przeciwko wierze.

10) Ks. Antoni Brzezinski, Rys dziejow swietego Soboru Trydenckiego.

11) Canones et decreta sacrosancti oecumenici et generalis Concilii Tridentini sub Paulo IlI,
lulio 111, et Pio IV Pontificibus Maximis.

12) O. Jan Jakub Scheffmacher Sl, Katechizm Polemiczny czyli Wyktad nauk wiary
chrzescijanskiej przez zwolennikow Lutra, Kalwina i innych z nimi spokrewnionych

zaprzeczanych lub przeksztatcanych.

13) Abp Szymon Koztowski, Wykiad nauki chrzescijanskiej rzymskokatolickiego Kosciota. )
O Wierze. b) O Lasce. ¢) O ofierze Mszy swietej.

14) Henryk Edward kard. Manning, Arcybiskup Westminster, O sprawach Ducha Swietego
dziatajgcego w duszy cziowieka.

15) Abp Romuald Jatbrzykowski, U Zrodet sakramentalnych taski i mitosci Bozej.

16) Ks. Jan Rosiak Sl, a) Chrystus mistyczny. b) Idgc nauczajcie. ¢) Wiara i "doswiadczenie
religijne”. d) Suarez. 1548 — 1617. e) Tu es Petrus. f) "Poza Kosciolem nie ma zbawienia".

17) Uchwaly i wyroki swietego Soboru Watykanskiego za Piusa IX 1869-1870 zebranego
krotko wyjasnione, wraz z obszernym a prostym wyktadem artykutu Wiary "O nieomylnym
nauczycielstwie Rzymskiego Papieza" przez X. Dra Jozefa Krukowskiego, profesora
Uniwersytetu Jagiellonskiego.
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