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Nauka sw. Kosciola o Wierze katolickiej

ROZDZIAL 1.
O Bogu Stworcy wszystkich rzeczy

1. Swiety katolicki Apostolski rzymski Koscidt wierzy i wyznaje, ze jeden
jest Bog prawdziwy i zywy, Stworca i Pan nieba i ziemi, wszechmocny,
wieczny, niezmierzony, niepojety, nieskonczony rozumem, wolg 1 wszelka
doskonatoscia, ktory gdy jest jedyna czyli absolutnie jedna, pojedyncza zgota i
niezmienng substancja duchowa, wyznawany by¢ ma jako rzeczywiscie i
istotnie oddzielny od $wiata; w sobie 1 z siebie najszczes$liwszy 1 ponad
wszystko, co oprocz Niego jest i pomySlanym by¢ moze, niewymownie
WyZzSzym.

* Te prawde orzekt Kos$cidt przeciw materialistom utrzymujacym, ze procz
materii nic nie istnieje; tudziez przeciw utrzymujacym, ze jedna i ta sama jest istota
Boga i wszech rzeczy.

2. Ten jedyny prawdziwy Bog dobrocig swa 1 wszechmocng potega nie
dla pomnozenia szczg$cia swojego, 1 nie dla nabycia lecz dla objawienia
doskonatosci swojej w dobrych rzeczach, ktére nadaje stworzeniom, w
najswobodniejszym zamys$le od poczatku czasu dwojakie spotem z nicestwa
wywotal stworzenie: duchowe 1 cielesne, to jest anielskie i $wiatowe, a
nastepnie ludzkie jakby wspolne z ducha 1 ciata ztozone. (Sobor Lateranski IV,
rozdz. 1).

* Te prawde orzekt Koscidt przeciw tym, ktorzy istoty stworzone emanacja
istoty Bozej zowia, albo twierdza, ze istota Boga staje si¢ wszystkim za pomocg
objawienia albo rozwijania siebie samej; albo ze Bog jest istota powszechna, ktora
wlasnym zatwierdzaniem si¢ stanowi powszechno$¢ rzeczy wszystkich, podzielong
na rodzaje, gatunki i jednostki; albo ze Bog nie z wlasnej woli, wolnej od wszelkiej
koniecznos$ci, ale o tyle koniecznie musial je stworzy¢, o ile koniecznie mituje
samego siebie; nareszcie przecza, ze Swiat stworzony jest dla chwaty Boze;j.




3. Wszystko za$, co stworzyt Bég, opatrznoscia swoja zachowuje 1 rzadzi
“"dosiegajqc od konca do konca moznie, a rozrzqdzajgc wszystko wdziecznie"
(Madr. 8, 1). "Wszystkie bowiem rzeczy obnazone sq i odkryte oczom Jego"
(Zyd. 4, 13), te nawet, ktore sta¢ si¢ maja za swobodnym stworzen dziataniem.

ROZDZIAL 11.
O objawieniu

1. Taz sama Matka §w. Kosciol wierzy 1 naucza, iz Bog, rzeczy
wszystkich poczatek 1 koniec, za pomocag przyrodzonego S$wiatta rozumu
ludzkiego z rzeczy stworzonych pewno poznanym by¢ moze, "bo rzeczy Jego
niewidzialne od stworzenia Swiata, przez te rzeczy, ktore sq uczynione,
zrozumiane, bywajg poznane" (Rzym. 1, 20), jednak podobato si¢ Jego madrosci
i dobroci inng drogg, a to nadprzyrodzong, siebie samego i wieczne woli swojej
wyroki objawi¢ rodzajowi ludzkiemu, jako mowi Apostot (do Zydow 1, 1-2):
"Rozmaicie i wielu sposobami mowiwszy Bog dawno ojcom przez prorokow, na
ostatek w te dni mowit do nas przez Syna".

* Te prawde orzekl Kosciot przeciw racjonalistom, przeczacym potrzebie
objawienia, réwniez przeciw tradycjonalistom, przeczacym, ze Bog S$wiatlem
rozumu przyrodzonego zadng miarg nie moze by¢ poznanym.

2. Temu to Bozemu objawieniu wprawdzie przypisac potrzeba, iz to, co w
rzeczach Bozych rozumowi ludzkiemu samo przez si¢ nie jest niedostepnym, w
dzisiejszym stanie rodzaju ludzkiego przez wszystkich doskonale, z mocna
pewnoscig 1 bez przymieszania zadnego btgdu poznanym by¢ moze. Nie z tej
jednak przyczyny objawienie poczytywane by¢ winno jako niezbednie
konieczne, lecz dlatego, iz Bog z nieskonczonej swej dobroci przeznaczyt
(ordinavit) cztowieka do celu nadprzyrodzonego, a mianowicie do uczestnictwa
dobr Bozych, ktore przechodza zgota pojecie ludzkiego umyshu; gdyz "ani oko
nie widzialo, ani ucho nie styszato, ani w serce cztowiecze nie wstgpito, co
nagotowat Bog tym, ktorzy Go mitujq" (1 Kor. 2, 9).

* Kosciol orzekt przeciw tym, ktorzy przypuszczaja, ze czlowiek sam przez
si¢ za pomocg ciaglego postepu do posiadania wszelkiej prawdy 1 dobra zdgzaé
moze 1 powinien; 1 ze nie moze by¢ podniesionym przez Boga do poznania
przechodzacego naturalng wiedzg.




3. To za$ nadprzyrodzone objawienie stosownie do wiary powszechnego
Kos$ciota orzeczonej przez §wicty Sobdr Trydencki, zawiera si¢ w ksiggach
pisanych 1 niepisanych tradycjach, ktére z ust samego Chrystusa przez
Apostolow wziete, albo przez samych Apostotow za natchnieniem Ducha
Swietego, jakby z reki do reki podane, az do nas doszty. Cale te ksiegi, jak
wyliczone sg w wyrokach tego Soboru i w tacinskim wydaniu zwanym Wulgata
si¢ mieszcza, wraz ze Wwszystkimi swymi czg¢éciami przyjete by¢ majg jako
swigte 1 kanoniczne. Kos$cidt nie dlatego poczytuje je za §wigte 1 kanoniczne, 1z
ludzkim tylko przemyslem (sposobem) napisane, powaga jego nastgpnie
zatwierdzone zostaty; nie dlatego tez, ze mieszczg w sobie objawienie wolne od
btedu; ale dlatego, ze napisane za natchnieniem Ducha Swigtego, samego Boga
maja za autora, 1 jako takie samemu Kosciotowi podane zostaty.

4. Ze za§ to, co Sobor Trydencki o tlumaczeniu Pisma Bozego dla
poskromienia swawolnych umystow, zbawiennie byt postanowil, falszywie
przez pewnych ludzi jest przedstawiane, przeto ponawiajac 6w wyrok Kosciot
$w. orzeka, iz myslg jego jest, ze w rzeczach wiary i obyczajow do zbudowania
nauki chrzescijanskiej nalezacych, to znaczenie Pisma $§w. za prawowite
poczytywane by¢ winno, ktérego trzymata si¢ 1 trzyma $wigta Matka Kosciot,
do ktorego nalezy sadzi¢ o prawdziwym znaczeniu i wyktadaniu Pisma $w.; i
dlatego nikomu nie wolno wyktada¢ Pisma §w. przeciw znaczeniu temu, albo
przeciw jednomyslnej zgodzie Ojcow (Kosciota).

ROZDZIAL 111.

O wierze

1. Poniewaz cztowiek catkowicie zalezy od Boga jako od Stworcy swego
1 Pana, a rozum stworzony niestworzonej prawdzie calkiem poddany by¢
winien, przeto obowigzani jesteSmy Bogu, gdy co objawia, sktada¢ pelny hotd
umystu 1 woli za pomocg wiary. Ta za§ wiara, bedac poczatkiem ludzkiego
Zbawienia, jest, jak wyznaje katolicki Kosciot, cnota nadprzyrodzong, przez
ktorg za natchnieniem i pomoca taski Bozej wierzymy, iz prawdziwym jest to,
co Bog nam objawil, a wierzymy nie z powodu wewnetrznej, poznanej
naturalnym s$wiatlem rozumu prawdziwosci rzeczy, lecz na mocy powagi
objawiajacego Boga, ktory ani nas zwodzi¢, ani sam zwiedzionym by¢ nie
moze. Wiara bowiem, jak Swiadczy Apostol, jest gruntem rzeczy tych, ktorych
si¢ spodziewamy, wywodem rzeczy niewidzialnych (Hebr. 11, 1).




* Kosciot t¢ prawde orzekl przeciw tym, ktorzy twierdza, iz rozum ludzki
tak jest niezawisly, iz wiara nie moze mu by¢ nakazang przez Boga. Wiara
nadprzyrodzona rdézni si¢ od wiedzy naturalnej o Bogu 1 rzeczach moralnych;
albowiem wiara procz tajemnic, przewyzszajacych rozum ludzki, ma takze prawdy
rozumowi samemu przystepne; te ostatnie jezeli wierzymy jedynie dlatego, ze
rozumem pojmujemy ich wewng¢trzng prawdziwos¢, nie bedzie to jeszcze wiara
boska katolicka; jezeli chcemy mie¢ zastuge wiary, powinni§my nawet i prawdy
rozumowi przystepne wierzy¢ dla powagi objawiajacego Boga.

2. Aby jednak hotd wiary naszej zgodny byt z rozumem, chciat Bég z
wewnetrznymi  pomocami Ducha Swictego (z taska) zlaczy¢ zewnetrzne
objawienia swego dowody, tj. czyny Boze, a przede wszystkim cuda i
proroctwa, ktore wykazujac jawnie wszechmoc 1 nieskonczong madros¢ Boza,
najpewniejszymi sg znamionami objawienia Bozego i1 zastosowanymi do pojecia
wszystkich. | dlatego tak Mojzesz i prorocy, jako tez najbardziej sam Chrystus
Pan liczne i najjawniejsze cuda i proroctwa czynili, i o Apostotach czytamy: "a
oni wyszedlszy, przepowiadali wszedy, a Pan dopomagal i utwierdzal mowe
przez cuda za nig idgce" (MK 16, 20). I znow napisano jest: "Mamy mocniejszqg
mowe prorockq, ktorej sie dzierzqc jako sSwiecy w ciemnym miejscu swiecgcej,
dobrze czynicie” (11 Petr. 1, 19).

* Przeciw tym, co twierdza, ze samo tylko wewnetrzne doswiadczenie lub
prywatne natchnienie powinno pocigga¢ ludzi do wiary; a przeto przecza potrzebie
1 istnieniu cudow.

3. Chociaz za$ zgodzenie si¢ (assensus) wiary nie jest bynajmniej slepym
aktem umystu, nikt jednak nie moze tak uwierzy¢ opowiadaniu Ewangelii, jak
tego potrzeba ku osiggnieciu zbawienia, bez oSwiecenia 1 natchnienia Ducha
Swietego, "ktory daje wszystkim stodycz w przyznawaniu i wierzeniu prawdy"
(Sobér Arausykanski II). A przeto wiara sama w sobie, chociazby nie dziatata
przez mitos¢, darem Bozym jest, a akt jej uczynkiem jest odnoszacym si¢ do
zbawienia, za pomoca ktorego okazuje cztowiek dobrowolne postuszenstwo
Bogu samemu, zgadzajac si¢ 1 wspotdziatajac z Jego taska, ktorej sprzeciwiac
si¢ moze.

* Przeciw tym, ktorzy twierdza, iz przyzwolenie (zgodzenie si¢) wiary
chrzescijanskiej, nie jest swobodnym, ale wywolanym koniecznie dowodami
wiedzy ludzkiej, 1 ze taska Boska niezbedng jest tylko do zywej wiary, ktora
dziata przez mitos¢; Koscidl uczy, ze zgodzenie si¢ wiary nie jest Slepym aktem
umystu, ani tez wywotanym koniecznos$cig dowodow rozumu ludzkiego; lecz ze




wiara sama, chociazby nie dziatata przez mitos¢, darem Bozym jest, a jej akt jest
swobodnym aktem rozumu, os$wieconego taska Boza, pochodzacym z rozkazu
woli, poruszonej i wzmocnionej dziataniem taski Bozej; a zatem uczynkiem,
odnoszacym si¢ do zbawienia.

4. Nastepnie wiarg Bozg i1 katolickg w to wszystko wierzy¢ nalezy, co
miesci si¢ w stowie Bozym pisanym i podanym, i co Kos$ciot do wierzenia jako
objawione od Boga podaje, bagdz w uroczystym wyroku, badz w zwyklym
powszechnym nauczaniu.

5. Poniewaz za$ bez tej wiary niepodobna jest podobac si¢ Bogu 1 przyjs¢
do uczestnictwa synow Bozych, nikt przeto i nigdy bez niej otrzyma¢ nie mogh
usprawiedliwienia, nikt tez nie osiggnie zywota wiecznego, jezeli w niej nie
wytrwa do konca. Abysmy za$ mogli zadosyCuczyni¢ obowigzkowi przyjecia
(amplectendi) prawdziwej wiary i stalego w niej wytrwania, Bog za sprawa
Syna Swego jednorodzonogo ustanowit Koscidl, i zaopatrzyl go w jawne
ustanowienia swojego znamiona, aby przez wszystkich mogt by¢ poznanym,
jako stroz i mistrz objawionego stowa. Do tego to bowiem katolickiego Kosciota
nalezy to wszystko, co tak licznie i tak przedziwnie zrzadzonym jest przez Boga
dla uwydatnienia (evidentem) wiarogodnosci chrzesécijanskiej wiary. Nadto
Ko$ciot sam przez si¢, a mianowicie cudownym swym rozkrzewieniem,
doskonatag $swietoscig 1 niewyczerpang obfitoscig wszelkiego dobra, jednoscia
katolicka 1 nieztomng statoscig, wielkg jest 1 wieczysta wiarogodnosci pobudka 1
nieprzepartym dowodem ($wiadectwem) swego Boskiego postannictwa.

6. Tym sposobem on jako podniesiona choragiew migdzy narody (Izaj.
11, 12) wzywa do siebie tych, ktorzy jeszcze nie uwierzyli, 1 upewnia synow
swoich, 1z wiara, ktoérg oni wyznaj3, na najmocniejszej oparta jest podstawie.
Swiadectwu temu zreszta przybywa skuteczne wsparcie ze strony niebieskiej
mocy. Albowiem najdobrotliwszy Pan pobudza i wspiera blgkajacych taska swa,
aby do poznania prawdy przyj$¢ mogli, 1 tych, ktorych z ciemnosci przenidst do
przedziwnego S$wiatla swojego, wspomaga taska swa, aby w tym S$wietle
wytrwali, nie opuszczajac nikogo, skoro sam opuszczonym nie bedzie. A przeto
niejednaki bynajmniej jest stan tych, ktorzy za niebieska taska wiary do wiary
katolickiej przylgneli, a tych, co wiedzeni ludzka opinig falszywa wyznajg
religi¢; tamci bowiem, ktorzy przyjeli wiarg¢ pod nauczycielstwem Kosciola, nie
majg nigdy zadnej slusznej przyczyny do zmienienia jej lub podania w
watpliwos¢. Co gdy tak jest, skladajac dzieki Bogu Ojcu, ktéry uczynit nas
godnymi uczestnictwa $wietych w $wiatlo$ci, nie zaniedbujmy takiego

9




zbawienia, lecz patrzac na Jezusa, przodka i konczyciela wiary, zachowujmy
niezlomne wyznanie nadziei naszej.

* Te prawde Koscidt orzekt przeciw tym, ktérzy utrzymuja: ze jednakie jest
potozenie wiernych 1 tych, ktorzy jeszcze nie przyszli do wiary jedynie prawdziwej;
a to w ten sposob, ze katolicy moga, — odraczajac dla stusznej przyczyny swoje
przyzwolenie wiary — zwatpi¢ o przyjetej od Kosciota wierze az do czasu, poki nie
zbadaja umiejetnie, czyli nie nabedg przekonania o wiarogodnos$ci 1 prawdziwosci
swojej wiary.

ROZDZIAL TV.

O wierze i rozumie

1. Koscidt katolicki nauczat 1 naucza zawsze zgodnie, ze dwa sg porzadki
(rodzaje) poznawania, wyrdzniajace si¢ nie tylko zrodiem lecz i1 przedmiotem
swoim: zrodtem, gdyz w jednym poznajemy za pomocg przyrodzonego rozumu,
w drugim za pomoca Boskiej wiary; przedmiotem zas, poniewaz oprocz prawd,
do ktorych rozum przyrodzony doj$¢ moze, podaja si¢ nam do wierzenia
tajemnice ukryte w Bogu, ktore bez objawienia Bozego poznane by¢ nie moga.
Dlatego to Apostot, ktory swiadczy, iz Bog poznany byt przez pogan z rzeczy,
ktore stworzone sa, rozprawiajac jednak o lasce 1 prawdzie, ktéra stata si¢ przez
Jezusa Chrystusa (Jan. 1, 17) mowi: "powiadamy mqdros¢ Bozg w tajemnicy,
ktora zakryta jest, ktorq Bog przeznaczyt przed wiekami ku chwale naszej, ktorej
zaden z ksigzqt wieku tego nie poznatl — lecz nam Bog objawil przez Ducha
swojego. Albowiem Duch wszystko wypatruje, nawet gtebokosci Boze" (1 Kor. 2,
7-10). | sam Jednorodzony Syn "“wyznaje Ojcu, zZe zakryt te rzeczy przed
maqdrymi i roztropnymi, a objawit je maluczkim" (Mt. 11, 25).

Moze tez 1 rozum o$wiecony wiarg, badajac skrzetnie, poboznie 1 trzezwo,
za taska Boza zdoby¢ pewne i1 to najkorzystniejsze pojecie tajemnic juz z
analogii rzeczy tych, ktore naturalnie poznaje, juz ze zwiagzku, jaki zachodzi
pomigdzy samymiz tajemnicami 1 pomig¢dzy nimi a ostatecznym koncem
cztowieka; nigdy za$ nie staje si¢ zdolnym do poznania ich tak, jak moze poznac
te rzeczy, ktore wlasciwy jego przedmiot stanowig. Boskie tajemnice bowiem z
natury swojej tak przechodza stworzony umyst, ze nawet i po danym objawieniu
1 przyjetej wierze zostaja okryte zastong wiary 1 jakby mglg jakas, poki w tym
Smiertelnym zyciu pielgrzymujemy od Pana: "albowiem przez wiare chodzimy,
a nie przez widzenie" (11 Kor. 5, 7).
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* Kos$ciot orzekt te prawde przeciw utrzymujgcym, ze w Objawieniu Bozym
nie zawierajg si¢ tajemnice, lecz ze wszystkie dogmaty wiary moga by¢ pojete i
wykazane przez rozum dobrze uksztalcony na mocy zasad naturalnych.

2. Jakkolwiek wiara wyzszg jest od rozumu, nie moze jednak nigdy
zachodzi¢ zZadna rzeczywista sprzeczno$¢ pomiedzy wiarg a rozumem, gdyz
tenze sam Bog, ktory objawia tajemnice i wlewa wiare, nadat §wiatto rozumowi
ludzkiemu; Bog zas nie moze zaprzecza¢ sam siebie, ani jedna prawda nie moze
by¢ drugiej przeciwng. A przeto pozorny 6w rodzaj sprzecznosci stad tylko
wyptywaé moze, iz albo dogmaty wiary nie sg wedtug mysli Kos$ciota pojete 1
wyktadane, albo Ze urojone mniemania poczytywane sg za wyrocznie rozumu.
"Kosciot swiegty orzeka wigc, 1z wszelkie twierdzenie przeciwne prawdzie
oswieconej wiary zgota jest falszywe" (Sobor Lateranski V, Bulla Apostolici
regiminis). Nastepnie za$§ Kos$cidt, ktory wraz z Apostolskim obowigzkiem
nauczania otrzymat rozkaz strzezenia skarbu wiary, ma tez prawo i obowigzek
potepiania falszywie nazwanej umiejetnosci, aby nie byt kto§ "oszukany przez
filozofie i prozne omamienie” (Kol. 2, 8). Wszyscy przeto wierni chrzescijanie
nie tylko nie powinni podobnych opinii, ktére uznane sg za przeciwne nauce
wiary a szczegodlnie, jesli sg potepione przez Kosciol, broni¢ jako prawowitych
wnioskOw nauki, ale owszem obowigzani s3 poczytywac je za btedy, majace
ktamliwy pozor prawdy.

* Przeciw twierdzacym, iz nauki ludzkie z taka wolno$cig wyktadane by¢
moga, ze wnioski ich, cho¢by si¢ sprzeciwialy nauce objawionej, mogg by¢ jako
prawdy zatrzymane i nie moga by¢ potepione przez Kosciot.

3. Nie dosy¢ za$, iz wiara 1 rozum nigdy z sobg nie mogg byc¢
sprzecznymi; lecz nadto pomoc sobie przynoszg, poniewaz prawdziwy rozum
wskazuje podstawy wiary 1 jej Swiatlem oswiecony rozwija znajomos$¢ rzeczy
Bozych: wiara za§ uwalnia 1 przestrzega rozum od btedéw 1 wieloraka go
wiedzg obdarza. I dlatego Kosciol nie tylko nie sprzeciwia si¢ rozwojowi nauk
1 kunsztow ludzkich, lecz raczej rozlicznymi sposobami wspiera go 1 podnosi.
Nie zapoznaje on bowiem i nie gardzi korzy$ciami, jakie z nich dla zycia ludzi
sptywaja; wyznaje owszem, iz jak wyszly od Boga, wszelkich umiejetnosci
Pana, tak, nalezycie uprawiane, do Boga za wsparciem Jego taski prowadza.
Nie zabrania tez Ko$ciot bynajmniej, by te ludzkie nauki we wiasciwym sobie
zakresie swoich uzywaly zasad 1 metody swojej, lecz uznajac te stuszng
wolnos¢, tego tylko pilnie przestrzega, by, sprzeciwiajac si¢ nauce Bozej nie
przyjmowaly btedow do lona swego, lub przekraczajac granice swoje, nie
przyswajaly sobie 1 nie macity tych rzeczy, ktore si¢ $ciggaja do wiary.
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Nauka bowiem wiary, ktorg Bog objawil, nie jest podana umystom ludzkim jako
wynalazek filozoficzny do udoskonalenia, ale raczej jako Bozy skarb
powierzona Chrystusowej Oblubienicy do wiernego strzezenia i nieomylnego
oglaszania. Stad tez to znaczenie dogmatow S$wietych na zawsze
zachowywanym by¢ winno, ktére raz okreslit Kosciot, i od znaczenia tego nigdy
odstgpowac nie mozna pod pozorem i mianem wyzszego pojmowania. "Niech
wzrasta wigc 1 bardzo i1 szybko rozwija si¢ pojecie, nauka, madro$¢ tak
pojedynczych ludzi jak i ogotu, tak kazdego cztowieka, jak i calego Kosciota, w
kolei czasoéw 1 wiekow: ale w swoim witasciwym rodzaju, to jest, w jednosci
dogmatu, znaczenia, (rozumienia) przekonania" (Wincenty Lirynenski,
Commonitorium, 28).

* Przeciw tym co twierdza, i1z by¢ moze, ze kiedy§ dogmatom przez Kosciot
podanym, wskutek postepu nauki nadane by¢ moze inne znaczenie od tego, jak je
pojmowat i pojmuje Kosciol.

Wyroki (kanony) "o Wierze katolickiej"

I. O Bogu Stworcy wszech rzeczy

1. Jesliby kto przeczyt, iz jeden jest prawdziwy Bog, Pan 1 Stworca rzeczy
widomych 1 niewidomych, niech bedzie wyklety.

2. Jesliby kto nie sromat si¢ twierdzié, iz nic nie istnieje oprocz materil,
niech bedzie wyklety.

3. Jesliby kto utrzymywal, iz jedna jest i ta sama substancja czyli istota
Boga 1 rzeczy wszystkich, niech bedzie wyklety.

4. Jesliby kto mowil, iz rzeczy skonczone, tak cielesne jak 1 duchowe sg
emanacja Bozej istoty; albo, ze Boza istota staje si¢ wszystkim za pomoca
objawienia albo rozwijania siebie samej; albo na koniec, ze Bog jest istotg
powszechng czyli nieokreslong, ktéra wlasnym zatwierdzaniem si¢ stanowi
powszechno$¢ rzeczy wszystkich podzielong na rodzaje, gatunki 1 jednostki,
niech bedzie wyklety.

5. Jesliby kto nie wyznawal, iz Swiat i wszystkie rzeczy, jakie w sobie
zawiera, duchowe 1 cielesne, z calg swojg istota wywotane sg z nico$ci przez
Boga;

12




albo utrzymywal, ze Bog nie z wtasnej woli, wolnej od wszelkiej
koniecznos$ci, ale o tyle koniecznie musial je stworzy¢, o ile koniecznie
mituje samego siebie;

albo przeczyl, iz §wiat stworzony jest dla chwaty Bozej, niech bedzie
wyklety.

I1. O objawieniu

1. Jesliby kto zaprzeczal, iz jeden i prawdziwy Bog, Pan nasz i Stworca, z
rzeczy, ktore stworzone sg, moze by¢ przez czlowieka naturalnym $wiatlem
rozumu pewnie poznany, niech bedzie wyklety.

2. Jesliby kto utrzymywat, 1z by¢ nie moze, lub nie przystoi, aby cztowiek
za pomocg objawienia oswieconym byt o Bogu 1 czci Jemu naleznej, niech
bedzie wyklety.

3. Jesliby kto twierdzil, iz cztowiek nie moze by¢ podniesionym przez
Boga do poznania, przechodzacego naturalng wiedzg, i do nadprzyrodzone;j
doskonatos$ci; ale ze sam przez si¢ za pomocg ciggtego postepu do posiadania
wszelkiej prawdy 1 dobra zdgza¢ moze 1 powinien, niech bedzie wyklety.

4. Jesliby kto catych ksigg Pisma §w. ze wszystkimi ich czg¢$ciami, tak,
jak je wyliczyt Sobdr Trydencki, jako $wigte 1 kanoniczne nie uznawat, lub
przeczyt, iz s3 natchnione od Boga, niech bedzie wyklety.

[1l. O wierze

1. Jesliby kto mowil, iz rozum ludzki tak jest niezawisty, 1z wiara nie
moze mu by¢ nakazywang przez Boga, niech bedzie wyklety.

2. Jesliby kto twierdzit, iz wiara Boza nie rozni si¢ od wiedzy naturalnej 0
Bogu i rzeczach moralnych — i dlatego nie wymaga si¢, aby objawiona prawda
byta wierzong na mocy powagi objawiajacego Boga, niech bedzie wyklety.

3. Jedliby kto utrzymywat, iz by¢é nie moze, aby Boskie objawienie
stawalo si¢ wiarogodnym za pomoca zewngetrznych znamion, a przeto, iZ samo
tylko wewnetrzne do$wiadczenie lub natchnienie prywatne powinno pociggac
ludzi do wiary, niech bedzie wyklety.
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4. Jesliby kto mowil, iz cuda istnie¢ nie moga, a stad wszelkie tego
rodzaju opowiesci, nawet w Pi§mie §w. zawarte, policzone by¢ maja do basni
lub mitéw; albo, ze cuda nigdy pewnie poznane by¢ nie moga i bynajmniej nie
stwierdzajg rzeczywiscie Boskiego pochodzenia religii chrzescijanskiej — niech
bedzie wyklety.

5. Jesliby kto twierdzil, iz zgodzenie si¢ wiary chrzescijanskiej nie jest
swobodnym, ale wywotanym jest koniecznie dowodami wiedzy ludzkiej; i ze
taska Boska niezbedng jest tylko do zywej wiary, ktora dziata przez mitosé —
niech bedzie wyklety.

6. Jesliby kto mowil, iz jednakie jest potozenie wiernych i tych, ktérzy
jeszcze nie przyszli do wiary jedynie prawdziwej, a to w ten sposob, ze katolicy
moga, godziwie odraczajac zgodzenie si¢ wiary, zwatpi¢ o wierze przyjetej od
Kosciota az do czasu, dopoki nie zbadaja umiejetnie czyli nie nabeda
przekonania o wiarogodnosci 1 prawdziwosci swej wiary, niech bedzie wyklety.

IV. O wierze i rozumie

1. Jedliby kto utrzymywal, iz w objawieniu Bozym nie zawierajg si¢
prawdziwe 1 stusznie zwane tajemnice, lecz ze wszystkie dogmaty wiary moga
by¢ pojete i wykazane przez rozum dobrze uksztalcony na mocy zasad
naturalnych — niech bedzie wyklety.

2. Jesliby kto twierdzit, iz nauki ludzkie z taka wolno$cig wyktadane by¢
maja, ze wnioski ich chocby si¢ sprzeciwialy nauce objawionej, moga by¢ jako
prawdziwe zatrzymane 1 nie mogg by¢ potepione przez Kosciot, niech bedzie
wyklety.

3. Jesliby kto twierdzil, iz by¢ moze, ze kiedy$ dogmatom przez Kosciot
podanym, wskutek postepu nauki, nadane by¢ moze inne znaczenie od tego, jak
je pojmowat 1 pojmuje Kosciot, — niech bedzie wyklety.

Spetlniajac  przeto obowigzek najwyzszego naszego pasterskiego
urzedowania, wszystkich Chrystusowych wiernych a nade wszystko tych, ktorzy
przewodnicza i obowigzek nauczania speiniajg, zaklinamy przez wnetrzno$ci
Jezusa Chrystusa 1 nakazujemy im na mocy powagi tegoz Boga 1 Zbawiciela
naszego, aby przyktadali starania i pracy ku wyplenieniu tych bledow ze
Swietego Ko$ciola a rozkrzewianiu najczystszego $wiatla wiary. Ze za$ nie
dosy¢ jest unika¢ przewrotno$ci heretyckiej, jesli si¢ tez pilnie nie wystrzega
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btedow, ktore mniej lub wigcej do niej sg zblizone, wzywamy wszystkich w
imi¢ obowigzku do zachowywania ustaw 1 wyrokéw, w ktorych te niegodziwe
opinie, jakie tu nie sg jawnie wyliczone, zabronione i pot¢pione sg przez te
swieta Stolice.

Nauka sw. Kosciola o Swietym apostolskim Prymacie

ROZDZIAL 1.
O ustanowieniu apostolskiego Prymatu w osobie sw. Piotra

1. Kos$cidl §w. naucza 1 orzeka wedlug $wiadectw ewangelijnych, ze
Prymat jurysdykcji nad powszechnym Bozym Kos$ciotem bezposrednio i wprost
Sw. Piotrowi Apostolowi przyrzeczony i nadany zostat od Chrystusa Pana. Do
samego bowiem Szymona dawniej mu juz powiedziawszy: " Ty si¢ bedziesz zwat
Cefas" (Jan. 1, 42), gdy on swoje uczynil wyznanie w stowach: "Ty jestes
Chrystus, Syn Boga Zywego", w te uroczyste stowa odezwat si¢ Pan Nasz:
"Blogostawiony jestes Szymonie, Bar-Jona, ciato bowiem i krew nie objawila
tobie, ale Ojciec Moj, ktory jest w niebie; a Ja tobie powiadam: zZe ty jestes Piotr
czyli opoka, a na tej opoce zbuduje Kosciol Moj, a bramy piekielne go nie
zwyciezq, i tobie dam klucze krolestwa niebieskiego, a cokolwiek zwigzesz na
ziemi, bedzie zwigzane i w niebie, a cokolwiek rozwigzesz na ziemi, bedzie
rozwigzane i w niebie" (Mt. 16, 16-19). Takze jednemu Szymonowi Piotrowi
nadal Pan Jezus po swoim zmartwychwstaniu jurysdykcje najwyzszego Pasterza
1 rzadcy swojej catej owczarni, mowiac: "Pas baranki Moje, pas owieczki Moje"
(Jan. 21, 15-17). Tej tak oczywistej nauce Pisma $w., jak ja Kosciot katolicki
zawsze rozumial, wrgcz sprzeciwiajg si¢ zgubne zdania tych, ktorzy
ustanowiong przez Chrystusa Pana w Kosciele Jego forme rzadu wywracajac,
przecza, by Piotr, z wykluczeniem innych Apostotdéw, czy to pojedynczych, czy
tez wszystkich razem, prawdziwym i rzeczywistym jurysdykcji Prymatem
obdarzony zostal; albo ktérzy twierdza, ze tenze Prymat nie bezposrednio 1
wprost byt dany samemu §w. Piotrowi, lecz Kosciolowi, a przez Kosciot dopiero
temu Apostotowi, jako ministrowi Kosciota.
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2. Gdyby zatem kto powiedzial, ze §w. Piotr Apostot nie zostal przez
Chrystusa Pana ustanowiony ksigeciem wszystkich Apostolow i widzialng glowa
catego wojujacego Kosciota, albo ze tenze otrzymat wprost 1 bezposrednio od
Jezusa Chrystusa Pana Naszego tylko prymat godnos$ci, a nie prawdziwej
rzeczywistej jurysdykcji, niech begdzie wyklety (anathema sit).

ROZDZIAL 11

O nieprzerwalnos$ci Prymatu Sw. Piotra w osobie rzymskich
Papiezy

1. To za$, co w osobie $w. Piotra Apostota Ksigze¢ Pasterzy, wielki
Pasterz dusz naszych Pan Jezus, dla wiecznego zbawienia i ustawicznego
dobra Kosciota ustanowil, mocg tegoz sprawcy wiecznie trwa¢ winno w
Kosciele, ktory na skale zbudowany do konca wiekoOw niewzruszony stac
bedzie. Nikt o tym nie watpi, owszem to wieki wyznawaly, ze S$w.
btogostawiony Piotr, ksigze 1 glowa Apostotow, filar wiary a katolickiego
Kos$ciola fundament, od Pana Naszego Jezusa Chrystusa, Zbawiciela rodu
ludzkiego 1 Odkupiciela, dostal klucze krolestwa; 1 ze tenze §w. Piotr az do
obecnego czasu 1 zawsze w swoich nastepcach, biskupach swigtej Stolicy
rzymskiej przezen zalozonej, jego krwig poswieconej, zyje, przewodniczy i
sadzi (judicium exercet) (Conc. Ephes. Act. III). A zatem kazdy, kto na tej
katedrze po §w. Piotrze nastgpuje, ten wedtug ustanowienia samego Chrystusa
otrzymuje Prymat Piotrowy w Kos$ciele powszechnym. "Zostaje wiec to, co
Prawda postanowita, i $w. Piotr trwajac w sile opoki, ktora mu si¢ dostala w
udziale, podjetego steru Kosciota nie opuszcza" (S. Leo M., Serm. II1). "Z tej
tez przyczyny do Kosciota rzymskiego dla tego przedniejszego pierwszenstwa
(potentiorem principalitatem) wszelki kosciot musiatl si¢ odnosié, zeby wierni
wszech krajow w tejze Stolicy, z ktorej sptywaja na wszystkich prawa
czcigodnego obcowania, jako cztonki z glowa ztaczone w jeden ciata ustrdj sig
zro$li" (S. Iren., Adv. haer., I. 1lI, c. 3).

2. Gdyby zatem kto powiedziat, iz nie pochodzi to z ustanowienia samego
Chrystusa Pana czyli z prawa Bozego, ze btogostawiony Piotr w Prymacie
swoim nad powszechnym Ko$ciolem ma nieprzerwanych nastepcow, albo, ze
Papiez rzymski nie jest w tymze Prymacie §w. Piotra nastepcg, niech bedzie
wyklety.
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Rozdziat III.
O znaczeniu i mocy Prymatu rzymskiego Papieza

1. Dlatego opierajac si¢ na jasnych Pisma $w. Swiadectwach i trzymajac
si¢. wymownych 1 wyraznych postanowien juz to naszych Poprzednikow
rzymskich Papiezy, juz to Soboroéw powszechnych, odnawiamy orzeczenie
powszechnego Florenckiego Soboru, wedlug ktoérego wszyscy wierni
Chrystusowi wierzy¢ powinni, ze $wieta Apostolska Stolica i rzymski Papiez
maja nad calym okregiem ziemskim prymat, 1 ze sam rzymski Papiez jest
nastepca btogostawionego Piotra, ksigcia Apostotow i1 prawdziwym Chrystusa
namiestnikiem oraz gtowg calego Kosciota; ze jest Ojcem wszech chrzescijan i
nauczycielem, i ze w bl. Piotrze od Pana Naszego Jezusa Chrystusa zupeing
otrzymat wladze nauczania (pascendi), rzadzenia i kierowania powszechnym
Kosciotem, jak to zawarte jest takze w aktach powszechnych Soborow i
swietych kanonach.

2. Uczymy przeto i orzekamy: ze Kosciot rzymski z ustanowienia
Panskiego ma nad wszystkimi innymi Prymat zwyczajnej wiadzy, i ze ta
sadownicza rzymskiego Papieza wladza, prawdziwie Biskupia, bezposrednig
jest, ze wobec niej Pasterze 1 wierni jakiegokolwiek obrzadku 1 godnosci tak z
osobna pojedynczy, jak wszyscy razem zwigzani s3 obowigzkiem hierarchicznej
ulegtosci 1 prawdziwego postuszenstwa nie tylko w rzeczach wiary 1 obyczajow,
ale 1 w tych, ktore si¢ tycza karnosci 1 zarzagdu Kosciota po catym Swiecie
rozszerzonego, aby tym sposobem w przestrzeganiu jednoSci z rzymskim
Papiezem juz to obcowania, juz 10 Wyznawania tejze wiary, Ko$ciot
Chrystusowy jedna byt trzoda pod jednym najwyzszym Pasterzem. Taka jest
katolickiej prawdy nauka, od ktorej nikt zboczy¢ nie moze bez uszczerbku wiary
I zbawienia.

3. Nigdy za$ to by¢ nie moze, by ta najwyzszego Papieza wiadza
przeszkadza¢ miala owej zwyczajne] 1 bezposredniej wiladzy biskupiej
jurysdykcji, przez ktora biskupi od Ducha Swietego ustanowieni na miejsce
Apostotéw nastapili, 1 jako prawdziwi Pasterze wyznaczone sobie trzody, kazdy
swoje, prowadza 1 rzadza, gdyz wtasnie wladza ta od najwyzszego i
powszechnego Pasterza byla potwierdzang, wzmacniang i broniong wedlug stow
$w. Grzegorza Wielkiego: "Godno$¢ moja jest godno$cig powszechnego
Kosciota. Godno$¢ moja jest braci moich dzielng sitg. Wtedy prawdziwie czes¢
mi wyrzadzajg, gdy nikomu z osobna nie odmawiajg czci przynaleznej” (Ep. ad
Eulog.).
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4. 7 owe] za$ najwyzsze] rzymskiego Papieza wiladzy rzadzenia
powszechnym Kos$ciolem wynika, ze w wykonaniu tego swojego urzedu ma on
prawo swobodnego znoszenia si¢ z pasterzami i trzodami calego Kosciota,
azeby mogt ich pouczac¢ i prowadzi¢ na drodze zbawienia. Dlatego potepiamy i
odrzucamy zdania tych, ktérzy juz to twierdza, ze to najwyzszej Glowy z
Pasterzami i trzodami znoszenie si¢ prawnie wstrzymanym by¢ moze, lub tez
takowe wiladzy $wieckiej podleglym czynig utrzymujac, ze postanowienia
Stolicy Apostolskiej lub za jej upowaznieniem wydane, nie majg znaczenia ani
prawomocnosci, dopoki wyrokiem wladzy §wieckiej nie beda potwierdzone.

5. A poniewaz Boskim prawem apostolskiego Prymatu rzymski Papiez
przewodniczy powszechnemu Kosciotowi, uczymy takze i oswiadczamy: ze On
jest najwyzszym sedzig wiernych (Pius VI, Breve Super soliditate d. 28 Nov.
1786), 1 ze we wszystkich sprawach, pod rozpoznawanie duchowne
podpadajacych do jego sadu odwota¢ si¢ wolno (Conc. Lugd. Il); wyrok zas
Apostolskiej Stolicy, nad ktorej wtadze innej wyzszej nie masz, od nikogo ani
zmienionym, ani 0sagdzonym by¢ nie moze (Ep. Nicolai I ad Michaelem
Imperatorem). Dlatego zbaczaja z prostej $ciezki prawdy ci, co twierdza, ze
wolno od wyrokdéw rzymskich Papiezy do Soboru powszechnego si¢
odwotywac, jakoby do wladzy wyzszej nad wladzg rzymskiego Biskupa.

6. Gdyby zatem kto powiedzial, ze rzymski Papiez ma tylko wiladze
dozorowania lub kierowania, a nie ma wladzy petnej najwyzszej jurysdykeji nad
catym Kosciotem, nie tylko w rzeczach tyczacych si¢ wiary i obyczajow, lecz 1
w tych, ktore nalezg do zakresu karnosci 1 zarzagdu Kos$ciota na caltym Swiecie,
albo ze tylko przednig ma czes$¢, nie za$ petnos¢ najwyzszej wladzy, albo ze ta
wladza jego nie jest zwyczajng 1 bezposrednig czy to nad wszystkimi kosciotami
razem i nad kazdym z osobna, czy to nad wszystkimi pasterzami i wiernymi
razem i z osobna, niech be¢dzie wyklety.

ROZDZIAL 1V.
O niecomylnym rzymskiego Papieza nauczycielstwie

1. W samym za$§ Apostolskim prymacie, ktéry nad catym Kosciotem
rzymski dzierzy Papiez, jako nastgpca Piotra ksiecia Apostolow, zawartg jest
takze najwyzsza wladza nauczania; tak zawsze twierdzita ta Stolica Swigta, tak
uswiecit zwyczaj nieprzerwany w Kosciele, tak powszechne orzekty Sobory, te
nawet, w ktérych Wschod z Zachodem taczyty si¢ w jednosci wiary 1 mitosci.
Albowiem Ojcowie Soboru Konstantynopolskiego IV idac w $lady swoich
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przodkow, takie uroczyste ztozyli wyznanie: "Poczatkiem zbawienia jest, strzec
zasad prawdziwej wiary. A poniewaz nie mozna poming¢ stoéw Pana Naszego
Jezusa Chrystusa, ktory mowi: «Ty jestes Piotr, a na tej opoce zbuduje Kosciot
Moj», ktére to Jego stowa nastepstwami wypadkow zostaty stwierdzone, gdyz
na Apostolskiej Stolicy zawsze katolicka wiara zachowata si¢ nieskalang, a
Swieta nauka zawsze wyznawang byla. Nie pragngc wigc bynajmniej odtaczy¢
si¢ ani od wiary, ani od nauki tej Stolicy, tuszymy sobie, ze zastugujemy na to,
aby$my byli w jednym obcowaniu, przez Apostolska Stolice wyglaszanym, a w
ktorym zawiera si¢ zupetna 1 prawdziwa chrzescijanskiej religii moc i1 dzielnos¢"
(Ex formula S. Hormisdae Papae, prout ab Hadriano Il 869 Patribus Concilii
Oecumenici VIII, Constantinopolitani 1V, proposita et ab iisdem subscripta est).
Sobor za$§ drugi Lyonski pochwalit wyznanie Grekdw, ze §wigty Koscidt rzymski
dzierzy najwyzszy 1 pelny prymat i najwyzsza wiladze rzadzenia nad calym
powszechnym Kosciolem, ze sam Kosciot zgodnie z prawda a pokornie wyznaje,
jako takowy prymat z petnoscig wiladzy otrzymal od samego Pana w osobie
btogostawionego Piotra, ksigcia czyli (Glowy) Naczelnika Apostotéw, ktérego
nastepcg jest rzymski Papiez, a jako przed innymi ten Ko$cidt obowigzany jest
broni¢ prawdy wiary, tak 1 spory, ktore o wierze powstaja, jego wyrokiem
powinny by¢ rozstrzygane. Florencki nareszcie Sobor orzekl, ze rzymski Papiez,
prawdziwy namiestnik Chrystusowy, jest Glowa calego Kosciota, oraz
wszystkich chrzescijan ojcem 1 nauczycielem; ze jemu samemu w osobie
btogostawionego Piotra od Pana naszego Jezusa Chrystusa zlecona zostala
wladza pelna nauczania, rzadzenia i1 kierowania powszechnym Kosciotem.

2. Aby zadosy¢ wuczyni¢c temu pasterskiemu obowigzkowi, nasi
poprzednicy niezmordowanie nad tym pracowali, izby zbawienna Chrystusa
nauka u wszystkich ziemskich ludow byta rozkrzewiang, a z réwng troska
czuwali, aby tam, gdzie przyjeta zostata, zachowata si¢ czysta 1 nienaruszong.
Dlatego biskupi catego Swiata juz to sami, juz to na synodach zebrani idgc za
odwiecznym Kkosciotow zwyczajem 1 wedlug formy starozytnych przepisow,
przede wszystkim podczas niebezpieczenstw w rzeczach wiary powstajgcych,
odnosili si¢ do tej Apostolskiej Stolicy, aby uszkodzenia wiary tam glownie
naprawiano, gdzie wiara sama szwanku dozna¢ nie moze (cf. S. Bern. Epist.
CXC). Rzymscy za$ Papieze stosownie do wymagania czasu i stanu rzeczy, juz
to zwotaniem powszechnych Soborow, albo wybadaniem zdania Kosciota po
calym §wiecie rozszerzonego, juz to na synodach czgstkowych, juz to innych
uzywajac srodkow, ktore Opatrzno$¢ najwyzsza zsylala, to zawsze orzekali za
obowigzujace, co za pomoca Boza poznali, ze si¢ zgadza z Pismem S$w. i
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Apostolska Tradycja. Albowiem nie na to Duch Swiety przyrzeczony zostat
nastepcom Piotrowym, aby za Jego objawieniem nowa wyglaszali nauke, lecz
aby za Jego pomoca objawienia przekazanego od Apostolow czyli sktadu wiary
swigcie strzegli 1 wiernie go wykladali. Apostolska za$ ich nauke wszyscy
czcigodni Ojcowie przyjeli, a $wigci prawowierni Doktorowie czcili |
wyznawali, wiedzac najzupeiniej, ze ta $w. Stolica Piotrowa zawsze wolng
zostaje od wszelkiego bledu, wedlug Boskiej Pana naszego Zbawiciela
obietnicy, przyrzeczonej Naczelnikowi Jego uczniow: "Ja prositem za tobg, by
nie ustata wiara twoja, a ty niekiedy nawrociwszy sie utwierdzaj braci twoich"

(Lk. 22, 32).

3. Ten wigc przywilej (charisma) nieustajacej prawdy i wiary zostat przez
Boga Piotrowi, oraz nastgpcom jego na tej katedrze udzielonym, aby zaszczytny
urzad swoj sprawowali na zbawienie wszystkich, aby cata trzoda Chrystusowa
przez nich od zatrutego pokarmu odwiedziona, zywita si¢ pasza niebieskiej
nauki, aby po usunieciu okazji do schizmy, Kosciol zachowan byl w catosci 1
aby na swoim fundamencie si¢ oparlszy, silnie stangt przeciwko bramom
piekielnym.

4. Gdy za$§ w tym wieku naszym, kiedy najwigcej potrzeba by zbawiennej
skutecznosci Apostolskiego urzedu, niemato jest takich, ktorzy jego powadze
uwlaczaja, uwazamy zgota za konieczne, uroczyscie zatwierdzi¢ przywilej, ktory
jednorodzony Syn Bozy raczyl polaczy¢ z najwyzszym pasterskim urzedem.

5. Dlatego wiernie stojagc przy tradycji, od poczatkow wiary
chrzescijanskiej nam przekazanej, ku chwale Boga i Zbawiciela naszego, dla
podwyzszenia katolickiej religii a zbawienia ludow chrzescijanskich, za zgoda
swigtego Soboru, uczymy i orzekamy jako dogmat od Boga objawiony: Ze
Papiez Rzymski, gdy z katedry mowi, to jest, gdy spetniajgc urzqd Pasterza i
Nauczyciela wszystkich chrzescijan, wedtug najwyzszej swojej Apostolskiej
powagi orzeka nauke o wierze i obyczajach, majgcq by¢ wyznawang przez
Kosciol powszechny, wskutek BozZej pomocy, jemu w osobie bl. Piotra
przyrzeczonej, w orzekaniu nauki o wierze i obyczajach t¢ nieomylnos¢ posiada,
w ktorq Boski Odkupiciel chcial KoSciot swoj mie¢ zaopatrzony, gdy o wierze i
obyczajach orzeka (definit); ze zatem tego rodzaju orzeczenia rzymskiego
Papieza same z siebie, nie za§ ze zgody (ex consensu) Kosciota przeksztatcone
by¢ nie mogg (irreformabiles).

6. Gdyby zatem kto $mial temu naszemu orzeczeniu sprzeciwi¢ si¢, od
czego chron Boze, niech bedzie wyklety (anathema sit).
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Prosty wyklad artykulu Wiary

"O NIEOMYLNYM NAUCZYCIELSTWIE
RZYMSKIEGO PAPIEZA"

na dziesi¢¢ pytan rozlozony

1. Co mamy wierzy¢ przez ten artykul wiary?

Wierzymy mocno 1 wyznajemy, ze Papiez rzymski, gdy z katedry mowi,
to jest, gdy spelniajac urzad Pasterza 1 Nauczyciela wszystkich chrzescijan,
wedlug najwyzszej swojej Apostolskiej powagi orzeka nauke o wierze lub
obyczajach majaca by¢ wyznawang przez Koscidt powszechny, wskutek Bozej
pomocy jemu w osobie btogostawionego Piotra przyrzeczonej, w orzekaniu
nauki o wierze 1 obyczajach t¢ nieomylnos¢ posiada, w ktorg Boski Odkupiciel
chciat Kosciot swoj mie¢ zaopatrzony, gdy o wierze 1 obyczajach orzeka; ze
zatem tego rodzaju orzeczenia rzymskiego Papieza same z siebie, nie za$ ze
zgody Kosciota (ex consensu Ecclesiae), sa nicodmienne (irrefragabiles).

2. Jako si¢ maja rozumiec stowa tego artykulu wiary?

Stowa tego artykutu wiary tak si¢ rozumiejg: Nieomylnym jest Papiez w
nauce o wierze i moralnosci chrzescijanskiej, kiedy takowa jako najwyzszy
Pasterz i Nauczyciel wszystkich chrzescijan ze Stolicy (katedry) swojej
Apostolskiej jako objawiong, tj. w Pismie §w. 1 Tradycji zawartag do wierzenia
podaje.

Do orzeczen Papieza dogmatycznych z katedry papieskiej wydanych
nalezg nauki, w rzeczach wiary 1 obyczajow chrzescijanskich pod wptywem
(asystencja) Ducha Swictego dobrowolnie bez zadnego zewnetrznego, ani
wewnetrznego nacisku jako objawione orzeczone w tym celu, aby wszystkich
wiernych (pod zagrozeniem wykluczenia z KosSciota) do wierzenia i
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wyznawania tychze w sumieniu obowigzywaly. Drugim warunkiem
nieomylnego wyroku papieskiego jest intencja Papieza, ktorag poznaé mozna z
toku mowy, ze sposobu przedstawienia rzeczy, azali Papiez wyraznie i umyslnie
pewna prawde wiary lub obyczajow z katedry, tj. na mocy swego najwyzszego
Urzedu Nauczyciela i Pasterza, podaje za objawiong do wierzenia wszystkim
wiernym — lub nie. Jezeli ten zamiar Papieza nie uwydatnia si¢ w jego
wyrokach, to cho¢by te byly w rzeczach wiary i obyczajow chrzescijanskich,
jednak dogmatycznym orzeczeniem nie s3; nawet w samym dogmatycznym
orzeczeniu nie wszystko, jak np. objasnienia, uzasadnienia i motywy itp., albo
co tylko mimochodem wyrzeczone jest, ma by¢ jako dogmat wierzone 1
wyznawane, tylko samo dogmatyczne orzeczenie; tylko to, co Papiez chciat
zadekretowa¢ (pars decisiva), co dotyczy glownej rzeczy zadecydowane;.

Forma orzeczenia 1 ogloszenia tych nauk moze by¢ rozmaita; nie ma dla
niej przepisanej reguly; ogtasza Papiez swoje nieomylne wyroki raz w formie
dogmatycznej konstytucji, drugi raz w formie encykliki czyli okoélnika, to znowu
listu pasterskiego, czasem nawet w formie alokucji mianej w Rzymie na
Konsystorzu. Niekoniecznie atoli potrzeba, zeby taki wyrok dogmatyczny
Papieza byl wystosowany albo nosit napis: "do calego $wiata
chrzescijanskiego"; dostateczna, zeby w nim — choéby tenze byt do jednego
biskupa wystosowany — bylo wyrazone: "Ze wierni tak a nie inaczej wierzy¢
maja, ze ta jest prawda Boza objawiona wszystkich w sumieniu obowigzujaca".
Pewnos¢ orzeczenia, moc obowigzujaca i1 nieodwotalnos¢ plynie z siebie
samego, a nie z przyzwolenia biskupoéw, nie ze zgody KosSciota. Skutkiem
orzeczenia tych nauk jest ich niezmiennos$¢, pewno$¢ prawdy 1 nieomylno$¢ ich
tresci; a ze strony wszystkich wiernych obowigzek wierzenia w nie bez zadnego
powatpiewania, podobnie jak w nauke catego Kosciota nieomylnego. A lubo
Papiez jest autorem nieomylnego orzeczenia, jednak on nie tworzy nowych
dogmatow, tylko orzeka, co jako objawione zawarte jest w PiSmie §w. 1 w
tradycji, i to podaje do wierzenia jako dogmat. Ostatnia racja powagi i sily
obowigzujacej nicomylnego nauczycielstwa Papieza w jego wyrokach jest wola
Chrystusa: tak chcial, tak ustanowit Chrystus nieomylng glowe w Kosciele
swoim; — jest szczegdlniejsza opatrzno$ciowa dzielnos¢ Ducha Swigtego,
chronigca Papieza od bledu w nauczaniu. Nieomylnos¢ posiada Papiez nie jako
dar jemu wlany od Boga do uswigtobliwienia swej wlasnej osoby, lecz jako
pomoc (asystencje) Ducha Swictego do sprawowania urzedu najwyzszego
Nauczyciela 1 Pasterza w Kosciele: do nieomylnego nauczania wszystkich
wiernych objawionych prawd wiary 1 obyczajow, do zachowania $§wigtosci
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nauki. Niecomylno$¢ Papieza nie jest ani taskg darmo danag, jak np. dar czynienia
cudoéw itp., ani cudem, ani darem nadprzyrodzonym (taskg w wlasciwym stowa
znaczeniu), nie jest tez natchnieniem Ducha Swictego czyli inspiracja, tj. nie
daje nowych prawd przez natchnienie Ducha Swietego, ani ciaglym
objawieniem, jak np. u Prorokéw, ktorym Bog objawial przyszie rzeczy: albo u
Apostotow 1 pisarzy natchnionych, ktorych Bog oswiecat, co i jak mieli pisac i
pobudzat ich skutecznie do pisania tego, co Bog chcial, strzegac ich, aby nie
zbtadzili; — a chociaz nie wyklucza dojrzatego rzeczy roztrzasania i zasi¢gania
rady $wiattych, uczonych 1 roztropnych mezoéw, tudziez prosby do Boga o
oswiecenie, nie jest jednak szczerym tylko wynikiem badan rozumu ludzkiego;
lecz jest szczegbdlng pomoca, dzielno$cig, przytomnoscig (asystencjg) Ducha
Swictego sprawujaca, ze Papiez moze rozpoznaé objawiona prawde Boza i
odkry¢ btad, choéby kryjacy si¢ pod pozorami prawdy, i prawde bez biedu
podawac¢ wiernym do wierzenia; jest (zeby tak powiedzie¢) zmystem Swigtym
do rozeznania prawdy; jest skutkiem pomocy Ducha Swigtego, chroniacej
Papieza od bledu w rzeczach wiary 1 obyczajow; krotko mowiac, jest ta
nadprzyrodzong wlasnoscig (dos) czyli atrybutem, prerogatywa, przywilejem
Kosciota, udzielonym Papiezowi dla dobra Kosciota, dla nieskazonego
zachowania depozytu KoS$ciola; przywigzanym do urzedu nauczycielstwa
Kosciota, ktory Papieza chroni od orzeczenia i1 zatwierdzenia btedu, ktory przez
Papieza naucza nieomylnie. Nie jest jej zadaniem tworzy¢ nowe objawienie,
poniewaz takowe juz jest ztozone w Kosciele.

Stad wyplywa: ze Papiez jako prywatna osoba w zyciu potocznym, W
swoich prywatnych mowach, listach, tudziez jako nauczyciel 1 pisarz prywatny
w swoich pismach, dzietach przez siebie wydawanych, nawet w kazaniach,
ktére miewa, moze si¢ omyli¢; nie jest tez nicomylnym jako prawodawca i
sedzia pojedynczych osob w sprawach duchownych np. matzenskich, a tym
mniej w polityce. Do orzeczen jego dogmatycznych nie nalezg odpowiedzi i
objasnienia papieskie, dane pojedynczym biskupom lub innym osobom na
prywatne ich zapytania, chocby W rzeczach wiary, skoro w nich intencja Papieza
nie przebija, iz chce nimi caly Kosciot do wierzenia zobowigzywac; nie nalezg
tez wyroki karne dotyczace pojedynczych osob, albo nie majgce stycznosci z
dogmatami wiary 1 obyczajow; ani tez nakaz milczenia w jakich§ sprawach
spornych itp.
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3. Jak wyplywa nieomylnos¢ Papieza z istoty, z urzadzenia i celu
Kosciola? Jak przystuguje Papiezowi nieomylnos¢ w stosunku do
nieomylnosci Kosciola?

Nieomylno§¢ Papieza wyplywa z istoty 1 celu Kosciola. Albowiem
Chrystus chciat mie¢ Kosciét swoj filarem i wiecznotrwala podwaling i
mistrzynig prawdy; juz tym samym musiat go uczyni¢ nieomylnym. Ko$ciot zas
nie moze istnie¢ bez nieomylnosci Papieza. Kosciot bowiem jako duchowne
spoteczenstwo sktada si¢ z glowy 1 czlonkdéw, z najwyzszego zwierzchnika 1
podwtadnych, potaczonych z sobg wzajemnie az do konca $wiata zwigzkg wiary
1 mito$ci. Papiez jako gtowa Kosciota jest srodkiem jednos$ci. Jezeliby Papiez
jako glowa Kos$ciota mégt w rzeczach wiary 1 obyczajow zbtadzi¢, jesliby mogt
stang¢ przeciw Kosciotowi, musialyby si¢ czilonki oddzieli¢ od glowy, owce
odlgczy¢ od pasterza 1 pojs¢ w rozsypke, budowa odlaczylaby si¢ od swojego
fundamentu, na ktérym jg Chrystus osadzil; obietnica Chrystusowa o wiecznym
trwaniu Kos$ciola stalaby si¢ ptonng; Kos$ciot przestatby istnie¢, nie byloby
zbawienia; co si¢ nie da pogodzi¢ z madroscig 1 dobrocig Chrystusa. Gdyby sig¢
czartowi udalo w blad wprowadzi¢ Papieza jako najwyzszego Nauczyciela i
Pasterza Kosciota, $rodek jednosci i fundament Kosciota, a zaden biskup nie
moglby mu stawi¢ oporu (bedac zwigzany Scistym ku niemu postuszenstwem),
zatem cel, dla ktorego Chrystus ustanowit swoj Kosciot, nie bytby osiggnietym,
nikt by nie doszedt do zbawienia. Wigc, zeby Kosciot mogt istnie¢ zawsze
niezwyci¢zony przez moce piekiet (btedu), potrzeba zeby Papiez byt
nieomylnym; albo zaprzeczajac nieomylnosci osobistej Papiezom potrzeba
koniecznie obali¢ catg przeszto$¢ Kosciota, niepodobng uczynic jego przysztosé
wiecznotrwatg, zaprzeczy¢ Chrystusowi Bostwa, odrzuci¢ zbawienie; czego
jednak nikt przy zdrowym rozumie przypusci¢ nie moze, kto nie chce zejs¢ ze
stanowiska chrzescijanina-katolika.

Dla jasniejszego pojecia rzeczy uzyjemy porownania:

Jezeli w Panstwie §wieckim istnieja rozmaite sady czyli trybunaty, ktore
spory $wieckie rozsadzaja; sa tez rozne instancje, sady wyzsze rozstrzygajace
spory niezadecydowane w nizszych; wreszcie jest najwyzszy trybunal, od
ktorego wyroku juz nie masz apelacji; inaczej nie byloby konca sporom;
mialzeby tylko Koscidl, duchowna spotecznos¢, w razie powstatych sporow w
rzeczach wiary lub obyczajow by¢ pozbawionym nieomylnego najwyzszego
trybunatu, a tak instytucja Boska miatazby by¢ posledniejszag od instytucji
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ludzkich? Zadna miara! Stusznoéé sama tego sie domaga dla zachowania
jednosci w Kosciele.

Rozrézniamy wprawdzie nieomylnos¢ Papieza 1 nieomylno$¢ Kosciota;
lecz niewtasciwe jest to rozrdéznianie. Nie masz bowiem dwoch nieomylnosci w
Kosciele, tylko sa dwa organa (subiekta), dwaj przedstawiciele tejze
prerogatywy w Kosciele. Te dwa organa nieomylno$ci nie stoja ani przeciw
sobie, ani obok siebie odrebnie; ich wzajemny stosunek bowiem organicznie ma
by¢ pojmowany, nie mechanicznie; Papiez jako glowa KosSciota w zywej
jednosci w wierze z biskupami, biskupi za$ jako czlonki w tacznosci z glowa,
wszyscy spolem ozywieni jednym Duchem, ktory w nich odpowiednio dziata.
Jezeli Papiez wydaje nieomylne wyroki z katedry, wydaje je w tacznosci z
Kosciotem, chociaz jego orzeczenia niecomylnymi sg same przez si¢, niezawisle
od przyzwolenia biskupow. Poniewaz Kos$ciot Chrystusowy jest zywy, wigc
cztonki bez glowy by¢ nie mogg; cztonki obowigzane sg do postuszenstwa
gltowie; wiedzg przeto biskupi, ze tylko wtedy, gdy sg zlaczeni z Papiezem jako
widomym $rodkiem jednosci, ma Ko$ciél obietnice  niespozytosci
(wiecznotrwato$ci). — Jako cate ciato ozywia duch, ale w glowie w szczegolny
sposob mieszka; tak w calym Kosciele tj. w biskupach z Papiezem polaczonych
mieszka jeden Duch prawdy. W wyrokach Papieza z Katedry uznaja biskupi
glos Ducha Swictego: "Gdzie Piotr, tam Kosciot". (Papa intensive totam
repraesentat Ecclesiam).

Poswiadczaja to fakty: zachodzily bowiem 1 zajs¢ moga w razie
powstajacych btedow przeciw wierze takie trudnosci, ze Sobor powszechny nie
moze by¢ zwotanym; albo ze Papiez nie moze zasiegna¢ w rzeczach wiary lub
obyczajow zdania rozproszonych po $wiecie biskupow; a przynajmniej nie w
tym czasie, w ktorym potrzeba decyzji nagli; jezeliby Papiez nie byt
nieomylnym, zbawienie wiernych mogloby tatwo ponies¢ uszczerbek; czego
jednak po dobroci i madrosci Chrystusa Pana nie mozna przypusci¢, ktory
zalozywszy Kosciot dla zbawienia wszystkich, nalezycie tez potrzeby Kosciota
zaopatrzyt. Bo ktézby — pytam — rozstrzygal spory tymczasem, nim by Sobor
powszechny si¢ zebral? Wiemy przeciez, ze od Trydenckiego Soboru do
Watykanskiego 300 lat min¢to. Gorzej statby Kosciol od panstwa $wieckiego,
ktore nigdy tak dlugiej nie ma przerwy w swoim zarzadzie — czego przypuscic¢
niepodobna. Koniecznie wigc potrzeba, aby Papiez rozstrzygat spory w wierze
swym wyrokiem, ale wyrokiem nieomylnym. Powiadaja: to Papiez mogiby
wyrokowac za zgoda rozproszonego Kosciota. Lecz kiedyz mozna powiedzie¢ z
pewnoscia, ze juz wszystek episkopat zgodzil si¢ na wyrok Papieza?
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Przypusémy, ze si¢ zgodzili np. biskupi Irlandzcy; wyczekiwaé potrzeba zdania
biskupéw Australijskich. Ci ostatni przystali, tymczasem wielu z pierwszych
umarto. Inni biskupi mogliby tymczasem swoj sad trzymaé w zawieszeniu, az
dokad si¢ nie dowiedzg o zgodzie wszystkich; a tymczasem musieliby
nakazywaé¢ wiernym diecezyj, aby prowizorycznie wierzyli w wyroki papieskie,
ktore by potem mogty si¢ nie utrzymac, co w rzeczach zbawienia pociagnetoby
za sobg szkodliwe skutki. Jezeliby si¢ za$ biskupi nie zgodzili (czego przypuscié
nie mozna), byliby sedziami Papieza, rozpadtby si¢ Kosciot.

Nieomylno$¢ wigc Papieza wyplywa z istoty, z celu 1 urzadzenia
Kosciota. Upada sama przez si¢ kwestia, czy Sobdr jest nad Papiezem, czy
przeciwnie? Albowiem wyroki soborow dopiero po zatwierdzeniu przez Papieza
nabieraja mocy nieomylnos$ci. Jezeli za$ Papiez zatwierdza nieomylne wyroki
Kosciota, jakze mozna przypusci¢, aby, kiedy sam z katedry uczy, mogt
zbtadzi¢? — Tu si¢ kto zapyta: "Na c6z tedy Sobory powszechne, skoro Papiez
nieomylny?". — Podobnie jak sprawowanie najwyzszych rzadéw Kosciola, lubo
by don wystarczyla powaga Papieza, a jednak nie wyklucza pozytecznosci i
potrzeby Sobordw; tak tez nieomylne nauczycielstwo Papieza nie wyklucza
potrzeby Soboréw. Apostolowie byli nieomylni, a jednak zeszli si¢ na Sobor
Jerozolimski zebrany przez §w. Piotra; raz aby z tym wigksza uroczystoscia
wyrok wydali, po wtore, aby przez to potozyli koniec sprzeczkom, jakoby
zachowanie przepisow  Mojzeszowych bylo  koniecznie  potrzebnym
nawroconym z poganstwa chrze$cijanom. Nadto poniewaz asystencja Ducha
Swietego nie wyklucza takze i ludzkich $rodkéow zwyczajnych; gdy za$
orzeczenia dogmatyczne opieraja si¢ po wigkszej cze$ci na tradycji; do
rozpoznania tradycji i zwyczajow catego Kosciola zwotanie biskupow catego
$wiata najlepszy podaje srodek. Wreszcie jest to najtatwiejszy sposob do
wprowadzenia wyrokow nieomylnych w zycie 1 w praktyke calego Kosciota.

Nie w réwnej mierze przywilej nieomylnosci jest w biskupach 1 w
Papiezu; dostal si¢ biskupom ten przywilej réwniez, jak $w. Piotrowi,
bezposrednio od Chrystusa; ale tylko w tacznosci z Piotrem i w takiej
zalezno$ci, ze bez niego sami nic by nie byli odebrali. Papiez jest naczelnym
organem nieomylno$ci; w Papiezu jest nieomylno$¢ przewaznie, pryncypalnie,
pierwiastkowo, zasadniczo; w innych za$ biskupach przez partycypacje, przez
uczestnictwo, z tacznosci z glowa Kosciota, Papiezem.

Biskupi aczkolwiek sg nastepcami Apostotow, sg nie tak nastegpcami na
samychze Stolicach Apostolskich, jak raczej w urzedzie apostolskim; Papiez za$
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jest nastgpcg $w. Piotra i na Stolicy 1 w najwyzszym Urzedzie Nauczyciela i
Pasterza Kos$ciota, do ktorego urzedu przywigzana jest nieomylnosc.
Nieomylno$¢ w Papiezu nie jest przemienng, lecz nigdy nieustajgca; nie ustaje
nigdy w Piotrze, aby mogt zawsze utwierdzaé braci swoich; tu sam Duch Swiety
nieustannie stoi na strazy czysto$ci objawienia, aby si¢ do niego nic nie
przemieszato z ludzkich uprzedzen i1 przez usta Papieza podaje wyroki dla
zachowania go od skazenia bigdem. Papiez posiada nieomylnos¢ nie tylko
wtedy, kiedy w niej daje uczestniczy¢ biskupom, lecz ma ja i wtenczas, gdy jej
uzywa sam niepodzielnie; lub co to samo znaczy: Papiez jest niecomylnym nie
tylko w acznosci z biskupami, kiedy wyrokuje z nimi na Soborze; lub kiedy
jego wyroki osobiste przyjmuja biskupi; — lecz ma ja i sam osobiscie; a zatem
wyroki jego z katedry, w rzeczach wiary i obyczajow chrzeScijanskich,
wszystkich wiernych obowigzujace, skoro tylko zostaly wydane moca
najwyzszego apostolskiego Urzedu, obowigzujag w sumieniu 1 sg nieodwotlalne,
bo je Papiez wydaje jako glowa KosSciota, a zatem zywotnie potaczony z
cztonkami Kosciota.

Nieomylno$¢ Papieza rozcigga si¢ na te same przedmioty, ktore wchodza
w zakres nieomylno$ci Kos$ciola; a wigc na przedmioty wiary, obyczajow,
publicznego nabozenstwa czyli obrzedoéw sw. Kosciota, karnosci Kosciota czyli
prawa kanonicznego, o ile to wchodzi $cisle w dziedzine religii, Scisle polaczone
jest z dogmatem, lub podaje Kosciotowi tlumaczenie prawa Bozego
przyrodzonego lub pozytywnego; dalej na ocenienie faktow dogmatycznych
czyli na wyroki o Boskim poczatku 1 prawdziwym znaczeniu Pisma $w. i
tradycji, na potgpienie btednych nauk, zatwierdzanie regut zakonnych, jako w
nich nic nie ma przeciwnego moralnosci 1 wierze; wedlug zdania wszystkich
teologéw, nalezy tu takze kanonizacja Swietych. Nieomylno$¢ Papieza nie
przechodzi granic objawienia i tego, co z nim najscislej jest powigzane. Nauki
za$ przyrodnicze, historyczne, filozoficzne, doktryny polityczne i socjalne o tyle
podlegaja wyrokowi Papieza, o ile by sprzeciwiaty si¢ objawieniu.

4. Skadze ma dalsze dowody ta nauka? Co o niej mowi Pismo sw.?

Wierzymy w nieomylnos$¢ Papieza, poniewaz t¢ prawde wiary orzekt na
Soborze Watykanskim Kosciot §w. czyli Papiez z biskupami calego §wiata
zebranymi (o ktorego, tj. Kosciota nieomylnos$ci nikt nigdy nie watpit); orzekt
prawde, oparta na wyraznych stowach Pisma $w., nieustannej tradycji
kos$cielnej 1 faktach historycznych. Nauka o nieomylno$ci Papieza zawartg jest
w PiSmie $§w., mianowicie w stowach Chrystusa Pana wyrzeczonych do Piotra
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sw.: "Tys jest Piotr, to jest opoka, a na tej opoce zbuduje Kosciot Moj,; a bramy
piekielne nie zwyciezg go" (Mt. XVI, 18). Wywiedziawszy si¢ niejako wpierw o
wielkiej a silnej wierze Piotra, tymi stowy przyrzekt Chrystus Piotrowi, ze go
zrobi fundamentem swego Kos$ciota, izby ten Koscidt nie byt zwycigzony przez
bramy piekta czyli moce szatanskie: izby nigdy nie ulegl btedowi. Piotra uczynit
Chrystus fundamentem niezwyci¢zonego, niewzruszonego, nicomylnego
Kosciota. Budowa nabiera stato$ci i mocy od fundamentu; a zatem sam
fundament, tj. Piotr $w. sam i w swoich nast¢gpcach musi by¢ niewzruszony w
wierze objawionej, niezwyci¢zony bledem, nieomylny, jesli na nim ma si¢
oprze¢ wiekami niespozyty, bltedem niezwyci¢zony Kosciol. Inaczej, gdyby
fundament byt wiotki, gdyby Piotr lub cho¢ jeden z jego nastepcoOw Papiezy
rzymskich mogt zbladzi¢ w nauce wiary lub obyczajnosci chrzescijanskiej,
wzruszong bytaby opoka, rungtaby budowa, Koscidél nie moglby si¢ ostac.
Zatem idzie: ze Piotr 1 jego nastgpCy rzymscy Papieze wedlug obietnicy
Chrystusa nie tylko sami sg niezwyciezeni w wierze, nicomylni; lecz takze jako
fundament Kosciota majg zawsze strzec wiary objawionej od btedu, utwierdzac
w wierze braci swoich do konca §wiata, nicomylnie naucza¢ wiernych catego
Kosciota po wszystkie wieki. — Spetnienie tej obietnicy przywigzat Chrystus do
wielkiej mitosci Piotra.

Po zmartwychwstaniu swoim Chrystus Pan majac wkrotce wstapi¢ do
nieba, urzad najwyzszego pasterza, ktory sam sprawowal, sklada w rgce Piotra
SW.; zapewniwszy si¢ o jego wigkszej nad innych Apostolow mitosci wyrzekt do
niego te stowa: "Pas baranki Moje, pas owieczki Moje" (Jan. XXI, 15-17).
Wyraz biblijny "pas$¢" znaczy karmi¢ slowem Bozym, Sakramentami, dalej
znaczy rzadzi¢, panowa¢ sumieniom. Chrystus powierzyl tymi stowy Piotrowi
$w. 1 jego nastgpcom najwyzsze powszechne pasterstwo samych pasterzy i ich
owieczek, tj. biskupow z kaptanami i wiernych, tym samym za$§ poddat calg
owczarni¢ swa pod postuszenstwo Glowy Kosciota. Pasterza najznakomitszym
obowigzkiem jest opowiadanie zdrowej nauki Chrystusowej. A chociaz
biskupow obowiazkiem jest, pas¢ chlebem stowa Bozego poruczone sobie
owieczki, sa oni jednak w stosunku do Papieza takze jego owieczkami,
majacymi by¢ przez niego pouczanymi. Poddajac zas wszystek Kosciot pod
nauczycielstwo Papieza z obowigzkiem postuszenstwa jego nauce, udzielit
Papiezowi tym samym przywileju nieomylnosci. Gdyby bowiem Papiez, jako
catego Kosciota nauczyciel, mogt pobladzi¢, w blad by wprowadzit calg
owczarni¢, ktora winna iS¢ za glosem jego. Alez powie kto: ze w takim razie
oparliby si¢ temu biskupi, nie dopusciliby, aby ich w btad wprowadzono,
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uczyniliby uwaznym Papieza na blad. — Na to odpowiemy: Najprzdd jako
obowigzani do postuszenstwa nie mogg mu oporu stawi¢; po wtore,
musieliby$Smy przypuscié, ze wtedy dar nieomylnosci bylby przy Kosciele bez
Papieza, natenczas nastgpitby porzadek odwrotny; nie owieczki od pasterza, ale
pasterz od owieczek musiatlby pobiera¢ nauke; co si¢ oczywiscie sprzeciwia
woli Chrystusa i zdrowemu rozsagdkowi.

Na koniec zatwierdzajg t¢ prawde stowa Chrystusa u Luk. XXII, 31-32,
wyrzeczone do Piotra: “Szymonie, Szymonie! oto szatan pozgdal was, aby
przesiat jako pszenice, ale Ja prositem za tobg, aby nie ustata wiara twoja, a ty
niekiedy nawrociwszy sie, utwierdzaj braci twoich". W tych jasnych stowach
Chrystusa zamykaja si¢ trzy rzeczy: najprzod przepowiada Chrystus, ze pokusa
co do wiary przyjdzie na Kosciot; po wtore obiecuje, ze uprosi u Swego Ojca
niebieskiego S$w. Piotrowi 1 jego nastegpcom w urzedzie najwyzszego
Nauczyciela 1 Pasterza, Papiezom rzymskim t¢ taske, ze zawsze bedqa mocno
wierzyli w to wszystko, co Chrystus objawil, i ze beda wszystka bracig, tj. nie
tylko te czastke owczarni Chrystusowej, ktéra si¢ Piotrowi dostanie w udziale
apostolskim, ale wszystkich biskupow, kaptanow i1 wiernych utwierdzali w
prawdziwej wierze; a wigc beda im bez bledu podawali objawiong nauke wiary i
obyczajow, bedg oraz strzegli, aby Kosciot nic innego nie wierzyl, jedno to, co
Chrystus 1 Apostotowie nauczali. Jezeli wigc Piotr wzigl na siebie Scisty
obowigzek utwierdzania w wierze wszystkg bracig, bracig zas wszelkg odestal
Chrystus do Piotra i jego nastepcow, aby od nich brali utwierdzenie w wierze;
musieli by¢ Piotr i jego nastgpcy rzymscy Papieze niewzruszeni w wierze
czystej, zadnym bledem nieskazonej; przez to samo zapewnit Chrystus Piotrowi
i nastgpcom jego w urzedzie najwyzszego Nauczyciela i Pasterza wiernych
przywilej nieomylnos$ci. Inaczej bowiem, jezeliby Piotr 1 jego nastepcy Papieze
rzymscy nie byli nieomylnymi, trzeba by przypusci¢, ze albo modlitwa
Chrystusa za Piotrem nie odniosta skutku, albo ze Chrystus swoich obietnic,
danych Kosciotowi 1 Piotrowi §w., nie dotrzymat; czego jednak bez bluznierstwa
ku Zbawicielowi przypusci¢ niepodobna; wigc koniecznie przyjac potrzeba, ze
Piotr $w. i jego nastgpcy Papieze rzymscy sa nieomylni. Gdyby wyroki
dogmatyczne Papieza mogly by¢ zmienione od Kosciota (w przypuszczeniu
omylnos$ci Papieza), wyplyngtoby stad: ze Kosciot bez glowy bylby
nieomylnym, co mu zadng miarg nie przystuguje; bo gdzie Piotr, tam Kosciot
($w. Ambrozy); dalej posztoby za tym, ze nie Piotr utwierdzalby w wierze
wszystka bracig, ale przeciwnie; co si¢ wyraznie sprzeciwia powyzszej obietnicy
i rozkazowi Chrystusowemu. Stowa wiec powyzsze Chrystusowe, modlitwa za
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Piotra i obietnica mu dana odnosza si¢ nie jedynie do osoby Piotra, do
wytrwania w wierze jego i W tasce az do konca zycia; ani tez jedynie do catego
Kosciota bez Piotra; lecz koniecznie odnosza si¢ do wladzy prymatu Piotra i
jego nastepcow. Nieomylno$¢ nauczycielstwa rzymskiego Papieza opiera si¢ na
wladzy prymatu i koniecznie z niej ptynie: ten bowiem ustanowiony jest od
Chrystusa dla utrzymania jednosci tak w wierze, jak w obcowaniu, a przede
wszystkim jednosci w wierze w Kosciele Chrystusowym, do konca §wiata trwac
majacym; a zatem przej$¢ musial koniecznie na Piotra nast¢pcow, Papiezy
rzymskich; a wraz z prymatem przeszla tez na nich i niewzruszona, nieskazona
wiara Piotrowa, a wigc nieomylno$¢ najwyzszego nauczycielstwa w Kosciele.

5. Czego uczy nieustajace podanie i ustawiczna praktyka Kosciola
0 tej prawdzie?

Tradycja wszystkich wiekow wuczy, ze Papieze rzymscy, jako
powszechnego Kos$ciota najwyzsi Pasterze 1 Nauczyciele, od pierwszych
wiekow Kosciota po wszystkie czasy rozstrzygali z Stolicy swojej spory
religijne w rzeczach wiary 1 obyczajow, 1 oglaszali wyroki, ktore wierni
przyjmowali za nieomylne. Dwojakiego rodzaju $wiadectw dostarcza nam
tradycja: stow czyli zdan i faktow. Przytoczymy zdania Ojcéw Kosciota
tacinskiego 1 greckiego, teologdw i samych Papiezy na $wiadectwo, co sami
sadzili o przyshugujacej sobie nieomylnosci; nareszcie $§wiadectwa Soborow
powszechnych. Jedni Ojcowie wyktadajg wzwyz przytoczone miejsca Pisma §w.
o nieomylnosci Kosciola w naszym znaczeniu; inni wyraznymi stowy
stwierdzajg te nauke jako objawiong. Jedne fakty wzigte sg od katolikow, drugie
od heretykow. Poprzestaniemy tylko na przytoczeniu kilku kazdego rodzaju,
odsylajac po obszerniejsza wiadomos¢ do odpowiednich zrodet.

a) A najprzod zacznijmy od $wiadectw Ojcow tak greckich, jak
tacinskich: Origenes pisarz koscielny III wieku na stowa Pisma $w.: "A bramy
piekielne nie zwycigzg go (eam)", zapytuje: "Kogo nie zwycieza? Czy opoke
(Piotra), na ktorej Chrystus zbudowal swdj Kosciol? czy sam Koscior?". 1
odpowiada: "Sadze, ze ani opoki, na ktorej zbudowat Chrystus swoj Kosciol, ani
samego Kosciota bramy piekielne nie zwycieza". A wiadomo jest, ze przez
bramy piekiet rozumieja sie bledy i herezje, wzniecone przez pieklo. Sw.
Cyprian (1 358), w rozlicznych miejscach, gdzie pisze o jednosci KosSciota, tekst
Sw. Mateusza tak wyklada: "Jako jeden jest Bog i jeden Chrystus, tak tez jeden
jest Kosciot i jedna Katedra stowem Panskim na Piotrze zbudowana” (Ep. 43,
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5). O jednos¢ modlit si¢ Chrystus; ona wychodzi z Stolicy Piotrowej i od
przedniejszego Kosciota (Ep. 55). Tenze sam na stowa: "Pas baranki Moje, pas
owce Moje" pisze: "Prymat daje (Chrystus) Piotrowi i okazuje (monstratur)
jeden Kosciot i jedng katedre. Kto opuszcza katedre Piotra, na ktorej zbudowany
stoi Kosciol, jakze moze tuszy¢, ze si¢ znajduje w Kosciele?" (De unitate
Ecclesiae). — Sw. Cyprian wyraznie objawia swe zdanie w tym sensie: ze kto nie
zgadza si¢ w wierze z Stolica Piotrowa, nie jest czlonkiem Kosciota
Chrystusowego. Pierwszenstwo wiec 1 powaga Stolicy Apostolskiej w
rozstrzyganiu prawd religijnych juz zaraz w pierwszych wickach byla taka
sama, jaka jest dzisiaj.

Sw. Augustyn (354 + 430) (in ps. contra partem Donati): "Ta to jest
opoka, ktorej nie zwyciezg pyszne (superbae) bramy piekiet".

Sw. Ambrozy (De Incarnatione, V, 34): "Wiara wigc Piotrowa jest
fundamentem Kosciola; bo nie o ciele Piotra, lecz o jego wierze powiedziano: ze
jej nie przemoga bramy piekietl".

Sw. Cyryl Aleksandryjski (412 + 444) w wykladzie obietnicy Piotrowi
danej, pisze: "Wedle tej obietnicy apostolski Kosciot Piotrowy pozostaje
niepokalany zadnym w btad uwiedzeniem, ni heretycka zdrada".

Reguta Wiary przez Papieza Hormizde (517) biskupom Wschodu,
powracajacym od schizmy Akacjusza na tono Kosciota, przedlozona do
podpisania, ttumaczac tekst $w. Mateusza: "Tys jest opoka" itd., wyraznie
zawiera stowa: "ze na Stolicy Apostolskiej zawsze niepokalana zachowata sig¢
religia”.

Za$ na tekst (Lk. XXII, 32): "Ale Ja prositem za tobg" etc. sw. Leon
Wielki (461) w mowie 4 Natal. ma: "Powszechna byla dla wszystkich
Apostotow obawa niebezpieczenstwa pokusy i potrzeba pomocy Boskiej, a
jednak w szczegodlng bierze Pan opieke Piotra i modli si¢ o wiare Piotrowa,
jakoby stan innych Apostotéw byt zapewnionym, je§li umyst ksiecia nie ulegnie
pokusie, nie bedzie zwycigzony".

Sw. Agaton (obrany r. 678) w liscie do cesarza Konstantyna 1V,
odczytanym i przyjetym na Soborze powszechnym VI tak ma: "Ta jest prawej
wiary regula, ktorej 1 w pomyslnosci 1 prze§ladowaniu dzierzyl sie Swiety
Apostolski Chrystusowy Kosciot. Ten za taska Boza od Sciezki apostolskiej
tradycji nigdy si¢ nie zbtgkatl, jak rzecz jest dowiedziona, ani w heretyckich
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nowinek nigdy nie popadt skazenie. Albowiem powiedziano Piotrowi: «Oto
szatan...., a Ja za tobg prosi¢ bede» itd. Tu Pan obiecal, ze wiara Piotrowa nie
ustanie i upomnial go, zeby utwierdzal braci swoich, co apostolscy biskupi,
poprzednicy moi, zawsze z ufnoscia czynili, jak wszystkim wiadomo".

Sw. Bernard (+ 1153) w liscie 140 do Papieza Innocentego Il tak pisze:
"Do waszego Apostolstwa nalezy odnosi¢ niebezpieczenstwa wszelakie |
zgorszenia w krolestwie Bozym, zwtaszcza te, ktore wiary dotycza. Tak bowiem
sadze godzi si¢, zeby tam naprawiano szkody wiary, gdzie wiara nie moze
dozna¢ uszczerbku. Ktorejze bowiem stolicy powiedziano: «4 Ja za tobg...»?
itd.". — Powyzsze swiadectwa dowodza, ze Chrystus Pan nie tylko swoj Kosciol,
ale tez i Piotra wyposazyl nieomylnoscig, budujgc na wierze Piotrowej swoj
Kosciot wiekami niespozyty, 1 ze ten przywilej z Piotra sw. przeszed! na jego w
najwyzszym urzedzie nastepcow, Papiezy rzymskich.

b) Nastepuja jednoglosne $wiadectwa Ojcdéw potwierdzajgce: ze na
Stolicy Apostolskiej rzymskiej, na ktorej zasiadajg nastgpcy S$w. Piotra w
urzedzie najwyzszych Nauczycieli 1 Pasterzy KoSciota, cata prawda 1 nieskazona
tradycja apostolska si¢ przechowuje; ze wylaczenie si¢ z Rzymskiego Kosciota
uwazano jako odpadnigcie od czystosci katolickiej i1 apostolskiej nauki;
nareszcie jako w sporach o wiare uciekano si¢ zawsze po decyzje do Stolicy
Piotrowej.

Sw. Ireneusz, uczen $w. Polikarpa ( 202), pisze: "Wszystkie koscioty, tj.
wszyscy wierni zewszad udawac si¢ powinni do Rzymskiego Kosciota, dla
przedniejszego pierwszenstwa, w ktorym zawsze zawartg jest apostolska
tradycja".

Sw. Cyprian (1 258) 0 heretykach pisze: "Odwazaja si¢ heretycy jechaé do
Stolicy Piotrowej, do Kosciota najpierwszego godnoscia, i nie pamigtajg o tym,
1Z to sg3 Rzymianie, do ktorych nie ma przystepu heretycka niewiernosc¢”
(perfidia, tyle co irreligiositas).

Sw. Hieronim (370 1 420) (Apol. ad Ruffinum 1, 4): "Ten jest katolikiem,
kto ma wiar¢ Rzymska". Hieronim udaje si¢ do Papieza Damazego z
oswiadczeniem, iz jak mu rozkaze, tak bedzie wierzyt i wzgledem hipostazes
zdaje si¢ zupelnie na wyrok Papieza.

Sw. Augustyn (serm. 131) po wyroku zapadtym papieskim wyrzekt:
"Rzym przemowit, sprawa skonczona".
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Sw. Ambrozy (in ps. 50): "Gdzie Piotr, — tam Kosciot". Ep. 105: "W tej
katedrze jednosci ztozyl Pan nauke prawdy".

Sw. Piotr Chryzolog (+ 450) w liscie do Eutychesa: "Upominamy cig,
czcigodny bracie, aby$ przyjat, co ci od najswigtszego biskupa rzymskiego
miasta napisano; albowiem btogostawiony Piotr, ktory na wilasnej stolicy zyje i
rzadzi, poszukujacym udziela prawde wiary". Toz samo $wiadczy sw. Bazyli,
biskup Cezarei (1 397) w liscie do sw. Atanazego Aleksandryjskiego z tym sig
oswiadczajac: "Ze nie potrzeba zwolywania Soboru, bo dosy¢ begdzie napisa¢ do
Papieza, aby ten powaga swoja spor rozstrzygnat i1 herezj¢ potepit". Tak samo
Grzegorz Nazjanzenski; Teodor Studyta (¥ 826) do Michata Cesarza, w imieniu
wszystkich hegumendéw: "Jezeli kto watpi...., niechze od przetozonego
Kosciota, od starszego Rzymu (dla r6éznicy od Konstantynopola) kaze przestac
sobie okreslenie tej sprawy, jak to wedle starodawnej tradycji od poczatku si¢
zachowywalo. Ten (Rzym) jest nasledcg (imitator) Chrystusa, najwyzszym
krélem, szczytem koSciolow Boga, gdzie pierwszy rzadzit Piotr, do ktorego
rzekt: «Tys jest opoka»" itd. Tenze w liscie do Paschalisa Papieza w sprawie
przeciw obrazoburcom.

Sw. Anzelm (+ 1109) dedykujac ksiege o Tréjcy Swictej i Wecieleniu
Stowa Bozego Papiezowi Urbanowi II, pisze tak: "Panu i1 Ojcu calego Kosciota
na ziemi podrozujacego...., ktoremu Opatrzno$¢ Boska powierzyta straz wiary
swietej 1 rzad Kosciota, do ktorego nalezy poskramianie btedow przeciw wierze
itd., poruczam z otuchg moje dzieto do osadzenia" itd.

Sw. Tomasz z Akwinu (+ 1274) (2. 2dae, q. 1, a. 10): "Do Papieza nalezy
wydanie sktadu (symboli) wiary, poniewaz jego jest rzecza ostatecznie
decydowa¢ w rzeczach wiary, do ktérego wazniejsze 1 trudniejsze kwestie si¢
odnosza, a decyzj¢ Papieza obowigzani przyja¢ wszyscy z niezachwiang wiara.
Przeto Chrystus rzekt do Piotra: «4 Ja za tobg» itd. Przyczyna tego jest, aby
byla jedna wiara, a nie bylo rozterek; to si¢ za$ nie stanie inaczej, jak, jezeli
powstatg kwesti¢ wiary rozstrzygnie ten, ktory dzierzy ster catego Kos$ciota, aby
tak jego wyroku caty Koscidét mocno sie¢ trzymal". Sw. Bonawentura (+ 1274)
najwyrazniejszych stow naszych uzywa w Summa Theologica, g. 1, a. 3, d. 3:
"Papiez nie moze zbladzi¢ pod dwoma warunkami, najprzod jezeli orzeka jako
Papiez, po wtore jezeli zamierzyl wyda¢ orzeczenie dogmatyczne". Inne
$wiadectwa Ojcow i pisarzy Kosciola, jak Barlaama biskupa greckiego, sw. Jana
Kapistrana (1 1456), Bessariona Nicejskiego (1463), $w. Franciszka Salezego (f
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1622), Melchiora Cano De Locis theologicis, Bellarmina De Romano Pontfice,
Bossueta, Balleriniego itd. mozna czyta¢ w Theologiae Cursus Completus, 1V,
Migne, 1867, Peronnego Praelectiones theologicae, Il, Hettinger, Apologetik, II,
1879, Freiburg in Br.

c) Nie tylko Ojcowie Kosciota, pisarze koscielni i teologowie wszystkich
wiekow $§wiadczyli uroczyscie o nieomylnosci nauczycielstwa Papieza
rzymskiego, lecz sami Papieze mieli przekonanie o swym przywileju. Nie
ostabia to bynajmniej twierdzenia naszego, owszem wielce go popiera, skoro
historia dlugi szereg $wiadectw przytoczy¢ moze, jak Papieze swiadomi byli
swego przywileju, i z tg $wiadomoscig spory religijne stanowczo rozstrzygali,
herezje potepiali, orzeczenia dogmatyczne wydawali, zadajac bezwarunkowego
poddania si¢ im od wiernych; a nikt im tego nie przeczyl. Pomijamy Klemensa
Papieza, usSmierzajacego schizme powstala w Koryncie; Ewarysta Papieza (|l
Ww.), pochwalajacego biskupow Afrykanskich, ze si¢ w watpliwe; kwestii
religijnej don odniesli po decyzje¢; musielibySmy prawie wszystkich od poczatku
Papiezy wymienia¢; postuchajmy Juliusza | (336) (ep. | ad Euz. Const. 385),
ktory zaznacza to jako zwyczaj, ze w sporach o wiare najprzdd do niego pisano,
a on rozstrzygal, co stuszna. A po jego wyroku zaprzestano dalszego rzeczy
roztrzasania. Sykstus Il daje tego racje (ad Joan. Antioch.), méwigc: "Rzymska
Stolica jest reguta katolickiej wiary. Piotr w swoich nastepcach, co otrzymat, to
podaje. Ktozby sie chciat odlaczy¢ od nauki, ktorg pierwszy migdzy Apostotami
mistrz glosit?". Toz Leon Wielki (440) w mowie swojej 3 0 wyniesieniu swym
na Stolice Papieska; Innocenty | w liscie do biskupow Kartaginskich (Hettinger),
Mikotaj I (848) do cesarza Michata, Leon IX (1049) do Piotra Antiochenskiego:
"Piotr jeden jest, za ktorym Pan prosil, aby nie ustala wiara jego. Ktora
czcigodna i skuteczna modlitwa uzyskata, ze dotad wiara Piotra nie ustala i
nieustanie na Stolicy tej — tak wierzymy". Innocenty Il (1199) do biskupa
Arelatenskiego: "Wiegksze sprawy Kosciota, mianowicie artykuldéw wiary
dotyczace, do Stolicy Piotra, ze powinny by¢ odnoszone, uznaje, kto wie, ze za
nim Pan prosil, aby nie ustala wiara jego". Gelazy Papiez (Ep. 42): "Jest wigc
pierwszym Kosciotem Stolica Piotra, Kosciol Rzymski, niemajacy ni skazy, ni
zmarszezki, ni co$ podobnego”. Sw. Agaton (jak wyzej). Pomijamy tylu innych
Papiezy, ktorzy przesylajac swe listy do Soboréw powszechnych, zalecali
wyraznie swym legatom, aby nie dozwolili w tych listach nic odmieni¢ z tego,
co zawieraly o wierze.
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d) Sobory powszechne uwazaty Stolice Apostolska za matke i mistrzyni¢
wszystkich innych kosciolow. Na Soborze Efeskim legaci papiescy wyraznie
o$wiadczaja, ze Stolicy Apostolskie]j przystuguje prawo decydowania o
kwestiach religijnych w catym Kosciele; a jednak zaden z biskupoéw obecnych
temu nie zaprzeczyl, owszem potepili Nestoriusza, wyznajac, iz sktonit ich do
tego list Papieza. Sobor Chalcedonski za Leona Wielkiego wyrok przez Papieza
na Eutychesa wydany nie wazyt si¢ bra¢ pod dyskusje, nazywajac (w liscie)
Papieza ttumaczem wiary i strézem. Na VI powszechnym Soborze odczytano
list sw. Agatona Papieza (wyzej przytoczony), ktory Ojcowie Soboru
przyjawszy z zadowoleniem, odpowiedzieli w liScie: Ze si¢ zupelnie zdajg na
Papieza, stojacego na silnej skale wiary Piotrowej 1 potepig, co on potepi;
przyjma, co im poleci przyjac.

Na Sobdr VII powszechny 787 r. zebrani biskupi po odczytaniu listu
Hadriana 1 Papieza przyjawszy go za norm¢ wiary wykrzykneli: "Tak
wierzymy i tak wyznajemy, jak szacowny list rzymskiego Papieza zawiera".
Najwyrazniej za$§ zatwierdzil dogmat nieomylno$ci Papieza Sobor powszechny
VIl na wschodzie 869 r. przeciw Focjuszowi zebrany, podpisujac wyznanie
wiary, przedtozone sobie przez Papieza Hadriana II, zawierajace w sobie
formute Papieza Hormizdy: "Poczatkiem zbawienia jest, strzec zasad prawej
wiary i nie odstepowac od ustaw Bozych i tradycji Ojcow itd., gdyz na katedrze
Piotrowej zawsze niepokalana zachowata si¢ religia”; — potepit wszystkich
heretykow 1 obrazoburcow.

Na Soborze Lyonskim II 1274 r. zawarli uni¢ grecy z tacinnikami;
Raynaldus komentator Baroniusza tak pisze: "Oddali Papiezowi Grzegorzowi X
greccy mowcy listy cesarza Paleologa, w ktorych zawarte byto wyznanie wiary
w tych stowach: «Ze $wiety Rzymski Ko$cidt najwyzszy i petny prymat i
najwyzszg wladze rzadzenia nad catym katolickim Kosciotem dzierzy; ze sam
Kosciot zgodnie z prawdg 1 pokornie wyznaje, iz tenze prymat od samegoz Pana
W osobie blogostawionego Piotra, ksigcia Apostolow czyli Glowy, ktérego
nastepca jest biskup rzymski, odebrat z pelnoscig wtadzy. A jako przed innymi
powinien broni¢ prawdy wiary, tak 1 za jego wyrokiem rozstrzygane by¢ majg
spory o wierze, gdyby jakie powstaty»". To wyznanie wiary przyjeli cesarz i
Ojcowie Soboru tak greccy jak tacinscy.

Chociaz wiec kwestia nieomylnosci przez ten Sobor nie byta orzeczong
dogmatem formalnym, jednak dowodzi to oczywiscie, ze byla w tradycji
koscielnej (czyli dogmatem materialnym); inaczej byliby temu albo tacinscy lub
greccy biskupi zaprzeczyli; czego jednak nie uczynili, ale owszem uznali to, co
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w catym Kosciele katolickim byto znane 1 uznane. Sobor Florencki za$ 1439 na
ktoérym byli tez biskupi greccy obecni, na posiedzeniu 25 uchwalit: *Orzekamy,
ze Swigta Stolica Apostolska 1 rzymski biskup dzierzy Prymat nad calym
okregiem ziemi, 1 ze Papiez rzymski jest nast¢pcg SW. Piotra ksigcia Apostotow,
prawdziwym Namiestnikiem Chrystusa i Gtowa catego Kosciota i wszystkich
chrzescijan ojcem i nauczycielem, i ze jemu w osobie Piotra dana jest zupetna
wladza nauczania, rzadzenia i1 kierowania powszechnym Kos$ciotem, jak tez w
aktach Soborow i $wietych kanonach to zawarte". Wyznanie wiary Soboru
Trydenckiego z rozkazu Piusa IV zlozone i od calego Kosciola przyjete tak
brzmi: "Swiety, katolicki i Apostolski rzymski Kogciot za matke i mistrzynie
wszystkich Kos$ciotdéw uznajg¢, rzymskiemu Papiezowi, nastepcy $w. Piotra,
ksiecia Apostotow i Namiestnikowi Chrystusowemu prawdziwe postuszenstwo
Slubuje¢ 1 przysiggam". Chociaz w powyzszych swiadectwach jest mowa o
Stolicy Apostolskiej albo Kosciele rzymskim, poniewaz jednak Kosciot nie
moze by¢ bez pasterza, zatem 1 Rzymski opiera si¢ na swoim pasterzu tj.
Papiezu, stusznie wigc Kosciot rzymski swoje przywileje wywodzi od Piotra $w.
i jego nastepcow. Stad pochodzi, ze tak Sobor Florencki, jako tez wielu Ojcow
Kosciota Stolice Apostolska za jedno z Papiezem wyraznie wyznaja; nie
podlega wiec watpliwosci, ze to, co si¢ tu mowi o Stolicy Apostolskiej, odnosi
si¢ wlasciwie do Papieza rzymskiego.

Tak wigc dogmat o nieomylnosci Papieza istniat po wszystkie wieki w
Kosciele katolickim, ostatecznie orzeczony tylko zostat jako dogmat formalny
na ostatnim Soborze Watykanskim, 1 od calego Ko$ciota jako taki zostal
przyjety i jest artykulem wiary.

Oprocz  przytoczonych  $wiadectw  Ojcow  Kosciota, Soborow
powszechnych, samych Papiezy rzymskich i znakomitych teologow wszystkich
wiekow, stwierdzajg nadto te prawde oczywiste i niezbite jawne i powszechnie
znane fakty historyczne, i nieprzerwana praktyka Kosciota. A tymi sg:

1. Ilez to herezji jeszcze przed Soborem Nicejskim | i nastepnie potepili
sami Papieze przed wdaniem si¢ w to Soborow powszechnych, a $§wiat katolicki
przyjat postusznie ich wyroki, heretykdéw zas przez Stolice rzymska osagdzonych
Kos$ciot wprzod uznawat za heretykéw, nim ich na Soborach sadzono, jak np.
Macedonianow, Nestorianow, Eutychianow itp.

2. llez bledow przez samych Papiezy potepionych bez zwotania Soboréw
swiat katolicki takze uznal za herezje i1 potgpil, jak np. Gnostykow; a z
nowszych Kwietystow, Jansenistow, Starokatolikow itp.?
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3. Znany jest powszechnie fakt historyczny 1 nie da si¢ zaprzeczy¢, ze
wyroki Soborow powszechnych nie pierwej byly uwazane i przyjmowane za
nieomylne prawdy, az zostaly zatwierdzone przez Papiezy, owszem niekiedy
upadty, skoro im Papieze odmowili zatwierdzenia.

4. Zatwierdza to ciagly zwyczaj Kosciota: gdy powstawaly spory co do
wiary, biskupi i samiz wierni w kazdym wieku odnosili si¢ zewszad do Papiezy
z prosba o ich rozstrzygnigcie 1 polegali na ich wyrokach; jesli za$ nast¢pnie
Papieze zwotywali Sobory powszechne, to miedzy innymi dla tej przyczyny,
aby si¢ nie da¢ zakorzeni¢ herezjom po diecezjach. Papieze byli odnowicielami
pokoju w Kosciele.

5. Wszyscy katolicy przyjmowali wyroki dogmatyczne (z katedry
gloszone) Papiezy rzymskich za nieomylne i1 nigdy si¢ im nie sprzeciwiali; a
tylko heretycy wzbraniali si¢ im poddac, bo si¢ nie zgadzaly z ich zdaniami
heretyckimi.

6. Regule wiary przez Papieza Hormizde przedlozona (patrz wyzej), a
zamykajaca w sobie t¢ nauke, przyjal caly Kosciot za swoja.

7. W liturgii czyli w modlach publicznych ten przywilej Papiezowi
przyznawano.

Co wigcej: tak gleboko byla po wszystkie czasy wkorzeniona
powszechnie wiara w nicomylno$¢ wyrokéw dogmatycznych papieskich, ze
sami heretycy udawali si¢ do Rzymu z prosba o wyludzenie dla siebie
potwierdzenia u Stolicy Apostolskiej swego btednego nowatorstwa, a dopiero
pézniej, gdy si¢ im podstep nie udal, uchodzac z Rzymu odkryli swoje niecne
zamiary, a tym sposobem ztozyli nieztomne $wiadectwo prawdzie, ze Papiezy
swiat katolicki uznawat za nieomylnych.

6. Jakim historycznym faktem zatwierdza si¢ jeszcze ta nauka?

Stwierdza ja fakt niezbity, iz zaden z 270 rzymskich Papiezy, ile ich byto,
w wyrokach dogmatycznych nie pomylit si¢. Stwierdza to wyraznie swego
czasu §w. Agaton Papiez w liscie wyzej przytoczonym. Toz mozna dowies¢ w
nastepnych po Agatonie czasach az dotad. Przeciwnicy powotuja si¢ na jeden
tylko przyktad Honoriusza I Papieza w szeregu 19 wiekéw, zarzut mu czynigc,
jakoby si¢ miat pomyli¢ w przypuszczeniu jednego tylko naturalnego w
Chrystusie dziatania i jednej woli. Ze ten zarzut jest fatszem, okazuja fragmenty
listow tegoz Honoriusza Papieza pisanych do Sergiusza patriarchy
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Konstantynopolskiego, w ktorych wyraznie zawarta jest prawdziwa nauka
Kosciota (wyrazona prawie tymi stowami, ktorymi ja $w. Leon Wielki w liscie
do Flawiana wyrazil) o dwéch w Chrystusie dzialaniach 1 wolach naturalnych.
W tych listach wyraznie o$wiadczyt Honoriusz, Zze nie chce z Kkatedry
dogmatycznie orzekaé¢ tej kwestii; a dawszy si¢ podstepnie przez heretykow
podej$¢, ktorzy obiecywali si¢ z Kosciolem potaczy¢, jezeli tylko nakaze
milczenie o0 tej nauce; przewinit jedynie przez poblazliwos¢, ze stanowczo nie
potepit herezji, nie uzyt wyraznego oznaczenia "dwoch woli", i nakazal
milczenie, z czego heretycy skrzetnie skorzystali, szerzac swe btedy, a
katolikom utrudnit obrone $§wigtej wiary. Honoriusz w tym jednym tylko ulegt
naleganiom Sergiusza, iz o$wiadczyt: "nie wypada nam orzekaé jednego czy
dwoch dziatan (w Chrystusie) — i uzywa¢ wyrazow powyzszych", aby sie¢
prostaczkom nie zdawat popiera¢ btad Nestoriusza, albo Eutychesa; ze nakazal
w tym wzgledzie milczenie. Nie Sobor Konstantynopolski 11T 680, tylko w biad
wprowadzeni Ojcowie greccy potepili Honoriusza Papieza. Wszakze wyroki
Soboru dopiero po zatwierdzeniu ich przez Papieza nabieraja mocy nicomylnej;
a wilasnie ani §w. Leon II Papiez, ani legaci jego, ani biskupi lacinscy
podowczas zebrani na Sobdor w Rzymie nie zatwierdzili wyroku potepienia
Ojcow greckich. Wiec Sobor Konstantynopolski IIT co do tego punktu nie byt
nieomylnym. Ze Papiez Leon II nie potepit Honoriusza jako heretyka, dowodzi
list jego zatwierdzajacy Sobor, pisany do cesarza Konstantyna Pogonata,
rowniez list jego do biskupdéw Hiszpanskich, w ktérych Honoriuszowi przygania
tylko nieostroznosé, ze si¢ dat podejs¢, i niedbalstwo okoto wyraznego
potepienia herezji. (Lecz jezeli te listy nie sg autentycznymi, jak twierdzi
Baroniusz i inni, wtedy i ta przygana upada). Tegoz samego dowodzi list $w.
Agatona do cesarza i Soboru pisany i przyjety (wyzej przytoczony), w ktorym
wyraznie mowi: "ze Kosciot rzymski, Stolica Apostolska, nigdy z drogi prawdy
nie zboczyl", — dalej: "Zze jego poprzednicy ciagle upominali Monoteletow, aby
porzucili (przynajmniej milczeniem) herezje" itd. Wigc §w. Agaton nic nie
znalazl przeciwnego wierze $wigtej w listach Honoriusza 1. Nareszcie Jan 1V,
trzeci po Honoriuszu Papiez, w obronie Honoriusza do cesarza Konstansa II
wnuka Herakliusza, uroczyscie zapewnia: "ze Honoriusz nigdy bledéw nie
uczyt". Tak wigc ani jeden Papiez w wyrokach dogmatycznych nie zbladzit.
(Jos. Pennacchi, Dissertatio de Honorii I Romani Pontificis causa in concilio
sexto, Ratisbonae 1870, Hettinger II, 305, Schwetz, Peronne, Hefele,
Conciliengeschichte, lll, Encyklopedia Koscielna, 1875, t. V11).
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7. Jak dogmat o nieomylnosci Papieza w polskim narodzie
nieskazony zawsze si¢ przechowywal?

Narod nasz polski, zawsze wierny Kosciolowi, wraz ze sktadem wiary
apostolskiej odebrat to powszechne przekonanie 0 nieomylnosci Papieza w
rzeczach wiary i obyczajow. Dowodem tego, ze przodkowie nasi razem z
chrztem §w. z caltym zaufaniem przyjmowali przystanych z Rzymu, acz obcych
jezykiem 1 obyczajem biskupdw; z réwnag ulegloscig przyjmowali legatow
papieskich, a wyroki papieskie w rzeczach wiary i obyczajow lub tez herezje
potepiajace oglaszano natychmiast i wprowadzano w wykonanie. Ani herezja
Lutra, ani Gallikanskie opinie, ani Jansenistowska herezja nie znalazty
przystepu, owszem dzielnie bywaty zwalczane przez krakowskich 1 wilenskich
akademikoéw duchownych 1 swieckich. Przekroczylibysmy zakres tego dodatku,
gdyby$smy chcieli przytacza¢ §wiadectwa lub przynajmniej wymieniaé¢ nazwiska
synodow prowincjonalnych i diecezjalnych, tudziez naszych teologow,
polemikow, katechistow 1 kaznodziejow piszacych w tej materii. Zebral je
"Tygodnik Katolicki" 1872 do 1873 r. 1 dosyé obszernie wyliczyl.
Poprzestaniemy na krotkich wyjatkach. Na pierwszym miejscu ktadziemy owe
stynne z nauki i wiary katolickiej dzieto kard. Hozjusza: Confessio fidei, ktore
wyraznie Papiezom rzymskim przyznaje wladze sadzenia sporow wiary, a na
wiernych wklada S$cisty obowigzek, poddawania si¢ w sumieniu tym
nieomylnym wyrokom. Dzietlo to podane na Synodzie Piotrkowskim jest
wyznaniem wiary naszych biskupdw 1 narodu polskiego jeszcze przed Soborem
Trydenckim. Listy biskupéw Hozjusza i Kromera do krola i szlachty na Sejm
Warszawski zebranej, wydane po tacinie Coloniae 1564 rowniez o tym
Swiadcza.

Wojciech Nowopolski profesor Akademii Krakowskiej (T 1558) w
Apologii katolickiej wiary pisze: "Sw. Piotr jako dobry pasterz otrzymat straz
nad owczarnig, aby, ktory przedtem byt stabym, utwierdzat wszystkich, ktory
przedtem na pokus¢ zapytania zachwial si¢, innych utwierdzal staloscig w
wierze". Benedykt Herbest cysters w listach swoich 1561 w Krakowie wydanych
ma: "Cokolwiek rzymski Papiez z katedry ksigcia Apostolow $w. Piotra w
rzeczach wiary 1 obyczajow stanowi, to wszystko zaréwnie z stowem Bozym
glosimy".

Marcin Biatobrzeski jako sufragan krakowski, w swoim Katechizmie
1566 pisze: "Widomemu swemu Kos$ciotowi widomego Papieza dat (Chrystus),
aby opatrzyt owce Jego, aby je past w tej nauce i wierze, ktora nigdy w nim
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zgasng¢ nie mogla za samego Pana prosba". Dalej dowodzi: "ze Papiez jest
srodkiem jednosci KosSciota, a gdy watpliwo$¢ w czym powstanie, on ma
rozeznawac, bo mu to poruczono".

Karnkowski, arcybiskup gnieznienski w kazaniu o Kosciele 1596 mianym.
Dubowicz, bazylianin unita w "Hierarchii", Lwow 1644. Synod fucki 1684,
surowo zabronit nauki przeciwnej nieomylnosci Papieza. Synod Poznanski 1689
rzecz sama jako formalny dogmat uwaza, czym oczywiscie podéwczas jeszcze
nie byta. X. Skarga w obroku duchownym Zywotéw Swietych na 26 kwietnia:
"Papiez jako Namiestnik Chrystusow w blad okoto nauki, poki z urzedu
apostolskiego skazuje i uczy, nigdy popas¢ nie moze" itd. Toz w kazaniu IV po
Swiatkach wyraznie twierdzi. Stefan Szczaniecki SJ, "Szczera prawda przeciw
obludnemu fatszowi", 1719. X. Wujek w komentarzu na $w. Mateusza XVI.
Birkowski w swych kazaniach 1620. Drogoszewski dominikanin w dziele:
"Tarcza wiary Chrystusowej”, Warszawa 1708. X. Wujkowski 1723 w
katechizmie "Chleb duchowny" i wielu innych wyraznymi stowy te nauke wcigz
podawali jako objawiong. — Niechze si¢ wstydzi, a btad swoj poprawi, kto
wprzod nie oSwieciwszy si¢ Smial glos swdj podnosi¢ twierdzac, iz dogmat o
nieomylno$ci az do Soboru Watykanskiego rzecza byl niestychang w polskim
narodzie.

8. Jaki zachodzi zwigzek tego artykulu wiary z innymi
dogmatami?

Poznajemy z niego wielka madro$¢ 1 dobro¢ Chrystusowa, 1 ku
niezmiernej ku Niemu wdzigcznosci si¢ zapala¢ powinni$my, ze dajac przywilej
nieomylno$ci Papiezowi, zaradzit tym samym zbawieniu ludzkiemu na wszelkie
mozliwe wypadki, izby wiara prawdziwa najmniejszego nie ponosita
uszczerbku; izby Kosciot, Jego oblubienica Swigta i1 nieskalana, mogt prowadzic¢
bezpiecznie ludy sobie powierzone do celu nadprzyrodzonego — do nieba,
chocby sie spiknety na niego moce piekielne 1 zto$¢ ludzka. Chociazby przyszto
Papiezowi uchodzi¢ z Rzymu przed najezdnikami, cho¢by mu stawiano
przeszkody niezwyci¢zone do zwotania Soboru powszechnego lub do zasi¢gania
zdania biskupéw po §wiecie rozproszonych, chociazby si¢ zachwiaty wszelkie
podstawy prawdy, sprawiedliwosci i whadzy, i sita gor¢ wzigta nad prawem;
katolik spokojny by¢ moze o swag wiar¢ 1 zbawienie, bo u steru todzi
Chrystusowej (Kosciota) na katedrze Piotrowej zasiada 1 zasiada¢ bedzie
nieomylny Najwyzszy Nauczyciel, Pasterz i Ojciec Chrzescijanstwa, do ktorego
jak do bezpiecznej przystani skotatane rozterkami i falszywymi doktrynami
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wsrdod powszechnego kltamstwa 1 zdrady ludy po $wiatto 1 pomoc duchowng
uciekaé si¢ beda, ktory wsparty szczegélniejsza pomoca Ducha Swictego
rozeznac 1 rozdzieli¢ potrafi jasno prawde od falszu, 1 podawac bedzie Swiatu na
jego moralne choroby, na ocalenie (jak ongi od zaguby w barbarzynstwie) i na
odrodzenie spoteczenstwa ludzkiego nieochybne zbawienne $rodki, zawarte w
nieskazonej objawionej prawdzie Jezusa Chrystusa.

9. Jaki pozytek z tej nauki ludzie chrzescijanscy mie¢ moggq?

1. Za chlub¢ powinnismy sobie poczytywac, ze jesteSmy cztonkami tegoz
Kosciota, ktorym Duch Swiety tak widocznie si¢ opiekuje. Lecz zarazem zy¢
powinni$my wedlug przepisow wiary $wietej; inaczej nie mielibySmy z tego
pozytku.

2. Z wielkg czcig 1 postuszenstwem przyjmowaé powinniSmy wyroki
dogmatyczne Stolicy Apostolskiej jakby glos samego Boga, i calym rozumem,
sercem 1 wolg takowym ulegac.

3. Wystrzega¢ si¢ blednej nauki co do wiary 1 obyczajow
chrzescijanskich, ktobykolwiek ja stowem, pismem lub czynem glosit. Gdy
powstang spory religijne, odnosi¢ si¢ przez biskupa do Stolicy Apostolskiej i
kornie oczekiwac jej wyroku nieomylnego.

4. Po nalezytym rzeczy wyrozumieniu mogg spokojnie oddawac si¢
przyrodnicy swoim naukom przyrodzonym; prawnicy, medycy, filozofowie,
historycy itp. uczeni uprawia¢ nauki swojego zakresu. Nicomylnos¢ Papieza nie
stoi im na przeszkodzie, nie postawi im na tym polu dogmatu, jak dlugo nie
przekroczg swych granic, nie postawig wynikoOw umiejetnosci, przeciwnych
objawieniu. Albowiem wtenczas Papiez, jako str6z niecomylnej prawdy sobie i
Kosciotlowi powierzonej, powaga swoja musiatby potepi¢ takie rezultaty nauki
swieckiej. A potepiajac przeciwne wierze twierdzenia naukowe, Papiez nie
wkracza bynajmniej w zakres nauk $wieckich, nie wyklada nauk $wieckich
wedlug zasad tychze, nie czyni si¢ tychze sedzig (rozjemca), lecz wyrokuje
wedhug zasad objawienia w swoim zakresie w celu zabezpieczenia od btedu
powierzonego sobie depozytu wiary i sumien Kkatolickich. Obowigzek ten i
prawo to wyplywa z samej istoty rzeczy: albowiem prawda osta¢ by si¢ nie
mogla, gdyby blad chciano na roéwni z prawda potozy¢. RoOwniez nie majg si¢
czego lgkaé¢ nieomylnosci Papieza politycy i rzady $wieckie (jak dlugo nie
wkraczajg w zakres objawienia); poniewaz nieomylnos$¢ Papieza jest podporg 1
rekojmig wiladzy, prawa, wlasnosci, pokoju, porzadku 1 bezpieczenstwa, a
bynajmniej nie dazy do usunigcia tego wszystkiego.
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10. Czemu ten dodatek do Katechizmu rzymskiego zrobiono?

Chociaz wiara o nieomylnym nauczycielstwie rzymskiego Papieza po
wszystkie czasy przechowywata si¢ w Kosciele Bozym jako artykul wiary
materialny, w PiSmie §w. i tradycji Kosciota spoczywajacy; jednakze, poniewaz
wzgledem tej prawdy nie podnoszono sporu, nie byta na Soborze Trydenckim
(kiedy ten Katechizm ukladano), uroczyscie orzeczona czyli formalnym
dogmatem. Dla tej przyczyny nie znajduje si¢ w Katechizmie Trydenckim. Az
dopiero kiedy na ostatnim Soborze powszechnym Watykanskim za Papieza
Piusa IX zebranym, w ktérym brato udzial okoto 600 biskupow catego Swiata
katolickiego, ta nauka jako formalny artykut wiary na IV posiedzeniu 17 lipca
1870 zostata catemu $wiatu ogloszona, czyli innymi stowy: co od dawna przez
wszystkie czasy w Kosciele wierzono, ostatecznie uroczyscie zostalo
zatwierdzonym; zdalo si¢ rzecza potrzebng 1 pozyteczng, ten artykul wiary
(ktérego orzeczenie dogmatyczne kornie przyjmujac 1 najlepszemu Bogu wielce
dzigkujac, jawnie przed catym $wiatem wyznawamy), dla lepszego rozumienia i
utwierdzenia innych w wierze $wigtej, ku wiekszej chwale Boga i tryumfowi
swietego Kosciota w prostym a starannym wyktadzie w tym trzecim do
Katechizmu dodatku umiesci¢. Nie brakto bowiem 1 nie braknie ludzi w tych
czasach, ktérzy powierzchownie o tej prawdzie sadzga, a moze i ztosliwie falsze i
oszczerstwa badz stowem, badz pismem przeciw nieomylnosci Papieza szerza:
jakoby ona byta nowos$ciag dopiero co wynaleziong, jakoby przez nig Kosciot
ulegt catkowitej zmianie, jakoby si¢ sprzeciwiata rozumowi zdrowemu i
organizacji Kos$ciota; a szerzac takie btedy w blad wprowadzajg prostaczkow w
wierze, 1 na utrat¢ zbawienia narazaja. Naprzeciw temu masz pobozny
czytelniku! w tym dodatku dostatecznie wytozone, jako ta prawda jest tak
dawna, jak sam Kosciot Swiety, a zatem od Boga objawiong, bo si¢ opiera na
stowach Pisma §w., nieustannej tradycji 1 praktyce Kosciota, bo po wszystkie
wieki w caltym Kosciele byla wierzong; poniewaz z istoty, celu 1 ustanowienia
Kos$ciota wprost wyptywa i zupelnie z zdrowym rozumem, wiarg oswieconym,
si¢ zgadza, a zatem zadnej w KoSciele nie sprowadza zmiany, lecz owszem tym
wickszej nadaje mu §wietnos$ci 1 chwaly.

Pisatem w Krakowie w dzien sw. Andrzeja Apostota 1879.

X. Dr Jézet Krukowski,

prof. Uniwersytetu Jagiellonskiego
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Katechizm Rzymski, wedlug uchwaly Sw. Soboru Trydenckiego dla Plebanéw ulozony, z
rozkazu najprzod Piusa V., potem Klemensa XIII. po tacinie wydany, na polski jezyk w lat
cztery po Soborze przettdbmaczony przez Imci ksigdza Walentego Kuczborskiego,
Archidiakona Pomorskiego, teraz za$ ze zmiang tekstow Pisma $w. wedtug ttom. X. Wujka 1
zastgpieniem wyrazow zastarzatych nowszymi przedrukowany i1 kilkoma dodatkami
pomnozony powtérnie wydany przez Ks. Jozefa Krukowskiego Dra. S. T. i profesora przy
Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. Naktadem Autora. Krakow. W DRUKARNI WL. L.
ANCZYCA 1 SPOLKI. 1880.

[11. Dodatek do Katechizmu Rz. Uchwaly i wyroki S. Soboru Watykarskiego za Piusa I1X. 1869
— 1870 zebranego krotko wyjasnione, wraz z obszernym a prostym wyktadem artykutu Wiary
"O nieomylnym nauczycielstwiec Rzym. Papieza" przez X. D™ Jozefa Krukowskiego,
profesora Uniwersytetu Jagiellonskiego. Krakow. W DRUKARNI WL. L. ANCZYCA I
SPOLKI. Naktadem Autora. 1880, str. 40. (1)

(Pisownig 1 stownictwo nieznacznie uwspoétczesniono).

Pozwolenie Wtadzy Duchowne;:
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Przypisy:

(1) Por. 1) Akta i dekrety Swigtego powszechnego Soboru Watykanskiego (1870), Pierwszy
projekt Konstytucji dogmatycznej o Kosciele Chrystusowym przedtozony Qjcom do
rozpatrzenia (Acta et decreta sacrosancti oecumenici Concilii Vaticani (1870), Primum
Schema Constitutionis dogmaticae de Ecclesia Christi Patrum examini propositum).

2) Ks. Walenty Gadowski, Nauka Kosciota. Wybor orzeczen dogmatycznych Kosciota
katolickiego i jego praw kanonicznych.

3) P. Ferdinandus Cavallera Sl, Thesaurus doctrinae catholicae ex documentis Magisterii
ecclesiastici.

4) Bp Michat Nowodworski, a) Wiara i rozum. b) Liberalizm.

5) Ks. Franciszek Hettinger, Nieomylnos¢ Papieza.

6) Ks. dr Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys
dogmatyki katolickiej. ¢) System modernistow. d) Modernistyczny Neokosciél. €) Problem
istnienia Boga. f) Dogmatyka katolicka. Podrecznik szkolny. Q) Gtéwne zasady etvki Kanta a
etyka chrzescijanska. h) Modernizm w ksigzce polskiej.

7) Abp Antoni Szlagowski, a) Wiara w pojeciu katolickim, a modernistycznym. b) Wiara w
Zyciu. C) Prawda wedtug nauki KoSciola, oraz twierdzerr modernistow. d) Zasady

modernistow (modernistarum doctrina).

8) Ks. Jan Rosiak Sl, a) Chrystus mistyczny. b) Idgc nauczajcie. ¢) Wiara i "doswiadczenie
religijne”. d) Suarez. 1548 — 1617. e) Tu es Petrus. f) "Poza Kosciolem nie ma zbawienia".

9) Katechizm Rzymski wedtug uchwaty swietego Soboru Trydenckiego (Catechismus Romanus
ex decreto Concilii Tridentini ad parochos).

10) Piotr kardynat Gasparri, Katechizm katolicki (Catechismus catholicus).

11) Sac. Petrus Ludovicus Danes, Institutiones Doctrinae Christianae, sive Catechismus ad
usum seminariorum.

12) Ks. Jozef Stanistaw Adamski SI, a) Tajemnice w Religii. b) £Laska Boza czyli podniesienie
cztowieka do porzqadku nadprzyrodzonego.

13) Bp Franciszek Lisowski, Sw. Tomasz z Akwinu o rozwoju dogmatow.

14) Ks. René-Marie de la Broise Sl, Religia i religie.

15) Ks. Ludwik Kosters SI, Kosciol wiary naszej.

16) Ks. Antoni Langer Sl, a) Rozwdj wiary. b) Pojecie o Bogu w chrzescijanstwie i u
filozoféow. ¢) Czlowiek w_stosunku do religii i wiary. d) O Objawieniu. e) Sw. Tomasz z
Akwinu i dzisiejsza filozofia. f) Kardynat Jan Chrzciciel Franzelin i jego znaczenie w
katolickie] nauce. Q) Kazanie o Kosciele. h) Kazanie na uroczystos¢ Opatrznosci Boskiej. 1)
Kazanie na uroczystos¢ sw. Barbary.

17) Ks. Marian Morawski Sl, a) Filozofia i jej zadanie. b) Dogmat taski. 19 wyktadow o
porzqdku nadprzyrodzonym.

18) Ks. Jan Domaszewicz, Ze skarbnicy wiedzy teologicznej. Studium dogmatyczne na
podstawie sw. Tomasza, Doktora Anielskiego.
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19) Ks. Jacek Tylka Sl, a) Dogmatyka katolicka. b) Traktat o Kosciele Chrystusowym. c) O
obojetnosci, czyli indyferentyzmie w rzeczach religii. d) O wlasnosciach religii. €) O cnotach

heroicznych.
20) a) Maly katechizm o Nieomylnosci Najwyzszego Pasterza. b) Maty katechizm o Syllabusie.

21) Hr. Maurycy Dzieduszycki, Staropolska wiara w nieomylnosé¢ Papieza.

22) Ks. Jozef Krukowski, a) Dwanascie kazan, po cztery na najwigksze uroczystosci Pana
Jezusa i jedna homilia na Poniedziatek Wielkanocny. b) Perykopy ewangelijne niedzielne i

Swigteczne.
23) Sw. Wincenty z Lerynu, Pamietnik (Commonitorium). Rozprawa Pielgrzyma o

starozytnosci i powszechnosci wiary katolickiej przeciw niezboznym nowosciom wszystkich

kacerzy.

24) Constitutiones dogmaticae sacrosancti oecumenici Concilii Vaticani ex ipsis eius actis
explicatae atque illustratae a Theodoro Granderath Societatis lesu Presbytero. Friburgi
Brisgoviae 1892.

(Przyp. red. Ultra montes).

45



http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_katolicka.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_5.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_o_indyferentyzmie.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_o_indyferentyzmie.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_o_indyferentyzmie.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_o_wlasnosciach_religii.htm
http://www.ultramontes.pl/tylka_o_cnotach.pdf
http://www.ultramontes.pl/tylka_o_cnotach.pdf
http://www.ultramontes.pl/tylka_o_cnotach.pdf
http://www.ultramontes.pl/katechizm_o_nieomylnosci.htm
http://www.ultramontes.pl/katechizm_o_syllabusie.pdf
http://ww.w.ultramontes.pl/Staropolska_wiara.pdf
http://www.ultramontes.pl/krukowski_12_kazan.htm
http://www.ultramontes.pl/krukowski_12_kazan.htm
http://www.ultramontes.pl/krukowski_12_kazan.htm
http://www.ultramontes.pl/perykopy_ewangelijne.htm
http://www.ultramontes.pl/perykopy_ewangelijne.htm
http://www.ultramontes.pl/perykopy_ewangelijne.htm
http://www.ultramontes.pl/commonitorium_pl.pdf
http://www.ultramontes.pl/commonitorium_pl.pdf
http://www.ultramontes.pl/commonitorium_pl.pdf
http://www.ultramontes.pl/commonitorium_pl.pdf

(HTM)

© Ultra montes (www.ultramontes.pl)
Cracovia MMXXI, Krakow 2021

46



http://www.ultramontes.pl/uchwaly_i_wyroki_sw_soboru_watykanskiego.htm
http://www.ultramontes.pl/

