KS. FRANCISZEK PERRIOT

POZA KOSCIOLEM
NIE MA ZBAWIENIA

KRAKOW 2015

www.ultramontes.pl




TRESC:
"POZA KOSCIOLEM NIE MA ZBAWIENIA", ZNACZY, ZE KOSCIOL JEST
SPOLECZENSTWEM KONIECZNYM;
OBOWIAZEK NALEZENIA DO KOSCIOLA;
CIA£0O | DUSZA KOSCIOLA; ODNOSNE BLEDNE MNIEMANIA;

POTROJNA WEADZA KOSCIOLA;

DOWODY RZECZONEGO OBOWIAZKU NALEZENIA DO KOSCIOLA Z
PISMA SW.; Z OJCOW I PISARZY KOSCIELNYCH; Z ROZUMU;

POSREDNIE STANOWISKO NIEKTORYCH KATOLICKICH UCZONYCH;
ODNOSNE BLEDY POTEPIONE PRZEZ SYLLABUS;

OBSZERNIEJSZE WYJASNIENIE ZASADY.




SLOWNIK APOLOGETYCZNY WIARY KATOLICKIEJ
Kosciol
""Poza Kosciolem nie ma zbawienia''

Ks. FRANCISZEK PERRIOT

I. Aforyzm ten, razacy moze na pierwsze wejrzenie Swa pozorna
skrajno$cia, jest przystgpna i popularna forma =zasady teologicznej i
dogmatycznej, ze "Kosciot jest spoteczenstwem koniecznym". Innymi stowy:
"Kazdy, by dojs¢ do zbawienia duszy, obowiazany jest stanowi¢ czastke
Kosciota". Kosciof, o ktorym tu mowa, jest to Kosciof, w widomych formach
ustanowiony przez Chrystusa Pana i zostajacy pod zarzadem Jego namiestnika a
nastepcy $w. Piotra.

Zauwazy¢ tu trzeba, ze ta konieczno$¢ nalezenia do Kosciota celem
zbawienia duszy jest koniecznos$cia, wynikajaca z obowiazku. A zatem, krepuje
nas ona w ten sam sposob, co obowiazek, ktdrego ona jest nastepstwem. Jakoz,
obowiazek przypuszcza w tym, kogo dotyczy, pewne poznanie samego
natozonego nan zobowiazania oraz mozliwosci dopetnienia tego zobowiazania:
skad znowu wniosek, ze ci tylko sa de facto obowiazani wej$¢ do Kosciota,
ktorzy poznali Kosciot jako srodek konieczny do osiagnigcia zbawienia. Co za$
do tych, ktérzy bez swojej winy nie wiedza o istnieniu tego do zbawienia
koniecznego Kosciota, albo tez nie maja sposobnosci don si¢ przytaczenia, to
dla nich faktycznie obowiazek przylaczenia si¢ do tego Kosciola celem
zbawienia swej duszy nie istnieje, i1 jesli tym sposobem pozostaja poza
Kosciolem, nie mozna stosowa¢ do nich zasady: "Poza Ko$ciolem nie ma
zbawienia". Zasada ta bowiem tych tylko dotyczy, ktorzy z wlasnej winy zostaja
poza Kosciotem. Ci co nie znaja Kosciota, zbawi¢ si¢ moga bez tego
specjalnego $rodka zbawienia przy tych pomocach, jakich Bog nikomu nie
odmawia, i przy sumiennym zachowaniu tych przykazan Boskich, jakie znaja.
"....Tacy zakonu nie majacy sami sobie sa zakonem"; poniewaz "im sumienie




ich §wiadectwo daje" 1 stuzy¢ im ma do sadzenia ich "w dzien gdy Bog sadzi¢
bedzie tajemnice ludzkie” (Rzym. 11, 14-16).

Wszelako, aczkolwiek nikt nie jest obowiazany de facto do wejscia do
Kosciota, gdy go nie zna, to przeciez nie mniej rzecz pewna, ze de jure
obowiazek ten rozciaga si¢ do wszystkich ludzi. Jest to prawo powszechne,
wydane dla wszystkich ludzi w ogoéle i dla kazdego czlowieka po szczegodle,
tworzace dla wszystkich i dla kazdego obowiazek przytaczenia si¢ do Kosciota,
skoro go tylko poznaja.

Bég zatem uczynit z Kos$ciota zwykly 1 konieczny dla cztowieka $rodek
dojscia do zbawienia. Bog tego chce nakazujacym aktem woli, od ktorej nikt z
posrdd ludzi wytamac sig¢ nie moze. Stosownie tez do tej woli nakazujacej, Pan
Bog do tego stopnia przygotowal w Kosciele zwykle srodki zbawienia, jakie
ludziom podaje, ze z ogdlnej zasady i, jak méwia teologowie, de potentia
ordinata, tylko w Kosciele i przez Ko$cidl rozdziela swe szczegoélne taski,
wynikajace z dokonanego przez Chrystusa odkupienia. Nie méwimy
bynajmniej, aby Bog nie udzielat tych task nikomu poza Kosciotem, lecz jesli to
czyni, dzieje si¢ to skutkiem wyjatkowego mitosierdzia i ponad zwyktymi
prawami Opatrzno$ci. Wszelako, czymze byli i czym sa jeszcze, niestety, ludzie,
obdarzeni samym tylko $wiatlem rozumu i taskami ogo6lnymi, przy pomocy
ktorych rzeczywiscie i doskonale mozna zachowywaé prawo i nabywaé zycie
wieczne? Odpowiada nam na to pytanie sw. Pawel razem z prorokiem
Dawidem: "Wszyscy si¢ odchylili, spotem stali si¢ nieuzytecznymi; nie masz
kto by czynit dobrze, nie masz, az do jednego" (Rzym. Ill, 12; Ps. XIlII, 3-7);
rozumie za$§ to o ogdle moralnie uwazanym. Potwierdza t¢ prawde
doswiadczenie tych, co zyja miedzy niewiernymi: tylko bardzo niewielu z
posrod niewiernych zachowuje znane przez si¢ przepisy prawa przyrodzonego.
W tym znaczeniu tez mozna powiedzie¢, ze "poza Kosciotem nie ma
zbawienia", gdyz poza Kosciotem mato ludzi pracuje nad swym zbawieniem.
Nie jest to jednak Zzadna zasada, tylko stwierdzenie faktow, ktorymi si¢ w tym
miejscu zajmowac nie potrzebujemy.

Stawiamy tedy zasadg, ze pewnik "poza Kosciotem nie ma zbawienia"
wyraza obowiazek, z prawa dotyczacy kazdego w ogodle cztowicka, a faktycznie
dotyczacy tylko tego, kto zna Koscidl, — obowiazek, méwie, wejscia na tono
Kosciota, jesli si¢ chce zbawi¢ swa duszg.




Ale, w Kosciele rozrézni¢ nalezy to, co teologowie nazywaja cialem
Kosciota, 1 to co nazywaja dusza Kosciota. Ciatem KosSciota jest zewngtrzne i
widzialne spoteczenstwo, utworzone przez Chrystusa, a polegajace na papiezu
jako na swej pierwszorzednej podstawie, w ktorym to spoteczenstwie wierni,
pozostajacy pod najwyzsza wiladza jurysdykcji papieskiej, wyznaja t¢z sama
wiar¢ objawiona, przyjmuja tez same sakramenty $wigte 1 ulegaja tym samym
prawom. Dusza Kosciota jest Duch Swigty, albo co na jedno wychodzi, Tréjca
Przenaj$wigtsza, 1 — w istocie swej formalnej — taska uswigcajaca. Niepodobna
si¢ zbawié¢ bez taski uswiecajacej, ktora Duch Swiety czyli Trojca
Przenaj$wigtsza udziela duszom, by ta taska w nich stanowita pierwiastek zycia
duchowego. I w tym tez znaczeniu "poza dusza Ko$ciota nie moze byc
zbawienia". Ale kto zna Kos$cidt, temu niepodobna jest naleze¢ do duszy
Kosciota, jesli stanowi¢ nie bedzie czastki ciala tegoz Kosciota; Bég bowiem
wlozyl na ludzi obowiazek nalezenia do ciala Kosciota, — Kosciota
zewngtrznego 1 widzialnego. Nie dos¢ jest tedy chcie¢ naleze¢ do samej tylko
duszy Kosciola, czyli do samego tylko niewidzialnego spoteczenstwa
sprawiedliwych, w ktérym zyje 1 dziata dusza KoSciota.

Doktadne zatem i catkowite znaczenie zasady: "poza Kosciolem nie ma
zbawienia", jest takie: "Nie ma zbawienia dla nikogo, kto z wlasnej winy
pozostaje poza cialem Kosciota™.

I1. Wielu miatoby che¢ powiedzie¢: Durus est hic sermo, et quis potest
eum audire? Twarda to mowa i ktoz stuchac jej zdota?

Jedni utrzymuja, ze wystarcza kazdemu uswigcac si¢ w tej religii, ktora
otrzymat od przodkoéw, nie troszczac si¢ o to, ktéra religia jest prawdziwa i czy
si¢ jest obowiazanym ja przyja¢. Mysla oni, ze obojetna 10 rzecz dla zbawienia
duszy, czy si¢ te¢ lub owa wyznaje wiarg. Blad to az nadto widoczny. Jakzeby to
bowiem mogto by¢ rzecza obojgtna, w przedmiocie tak niestychanie waznym
jak religia, wyznawa¢ ktamstwo lub prawdg?

Jesli istnieje jaka prawdziwa religia, to t¢ prawdziwa religie przyjac
trzeba. Jesli przodkowie btadzili, to synowie ich nie maja potrzeby nasladowac
ich btedu. Powinni natychmiast wroci¢ do religii prawdziwej, skoro ja tylko
poznaja. Inaczej bowiem, stawiaja si¢ poza porzadkiem ustanowionym przez
Boga i traca nadziej¢ zbawienia. Cze$¢ dla przodkoéw i1 poszanowanie ich wiary
nie bedzie moglto by¢ im wymdwka wobec Boga, ktory ich powoluje 1 do
pojscia za tym wezwaniem obowiazuje.




Inni zn6w mniemaja, ze kazdy ma prawo wyznawac te¢ wiarg, ktora jego
rozum uzna za prawdziwa, w pewnym znaczeniu stuszne te mniemanie, ale
bynajmniej nie w tym znaczeniu, jakoby nie bylo obowiazku wyznawania
pewnej wiary okreslonej i jedynie prawdziwe;.

Inni wreszcie mysla, ze kazdy moze w kazdej religii znalez¢ $rodek
zbawienia swej duszy, i powiadaja, ze wolno mie¢ nadziej¢ zbawienia tym, co
zyja poza prawdziwym Kosciotem Chrystusowym. Dogmatyczny ten blad tymi
stowy napigtnowal Pius IX nazajutrz po ogloszeniu dogmatu Niepokalanego
Poczgcia: "Z prawdziwa dowiadujemy si¢ bolescia, ze inny jeszcze blad nie
mniej zgubny rozpowszechnit si¢ w niektorych stronach katolickiego $wiata i
opanowal umysty wielu bardzo katolikéw, ktorzy wyobrazaja sobie, ze moga
mie¢ nadziej¢ zbawienia c¢i, co nie stanowia czastki prawdziwego
Chrystusowego Kosciota. Stad si¢ tez dzieje, ze zadaja oni sobie czgsto pytania,
jaki bedzie po $mierci los i potozenie tych, ktorzy wcale nie nalezeli do wiary
prawdziwej, 1 przytoczywszy sobie powody najbardziej prozne i1 bezpodstawne,
oczekuja na swe pytanie odpowiedzi przychylnej btednemu ich przekonaniu.
Dalecy jestesmy, czcigodni Bracia, od tego, abySmy $mieli zakresla¢ granice
mitosierdziu Bozemu, ktére jest nieskonczone; nie chcemy bynajmniej zgt¢biac
zamiarow 1 ukrytych sadow Bozych, bgdacych niezglgbiona przepascia, ktorej
niezdolna przenikna¢ mys$l ludzka. Atoli, podlug wymagan Naszego
Apostolskiego urz¢gdu pragniemy pobudzi¢ wasza troskliwo$¢ 1 czujnos¢
biskupia, abyscie wszystkimi sitami starali si¢ rugowaé¢ z umystow ludzkich to
bezbozne 1 zgubne przekonanie, ze droga zbawienia wiecznego znajdowac sie
moze we wszystkich religiach. W miar¢ zdolno$ci 1 tej nauki, jaka sig
odznaczacie, okazujcie ludom powierzonym waszemu staraniu, ze dogmaty
wiary wasze] Swigtej zadna miara nie sa przeciwne milosierdziu i
sprawiedliwosci Bozej. Trzeba wprawdzie przyjac jako zasade wiary, ze poza
Kosciolem apostolskim nikt zbawic sie nie moze, poniewaz on jest jedynq arkq
zbawienia, i kto sie do niej nie schroni, zginie w wodach potopu; jednakze z
najzupetniejsza pewnoscia przyznac trzeba, ze ci co odnosnie do prawdziwej
religii znajdujq sie W niepokonalnej nieswiadomosci, wcale nie odpowiadajq za
niq w oczach Bozych" (Alokucja Singulari quadam). Taka jest oto autentyczna i
catkowita formuta nauki katolickiej o tym przedmiocie. T¢ witasnie formulg
staraliSmy si¢ rozwina¢ powyzej, 1 t¢ postaramy si¢ udowodni¢ w paragrafie
nastepujacym.




I11. A. Gdy Chrystus wysylal Apostolow na wszystek swiat, powierzyt im
potrojna dla zbawienia ludzi wladze: wladze nauczania: Euntes docete omnes
gentes; wiladze udzielania Sakramentow, a szczegélnie chrztu §w.: baptizantes
eos; wladze nauczania ludzi praw, opieke nad ktorymi Apostotom powierzyt:
Docentes eos servare omnia quaecungue mandavi vobis. Powierzajac za$
potrdjna t¢ wiadze i to postannictwo gronu apostolskiemu, czyniagc wzmianke o
osobnych naukach, jakie samym tylko Apostotom a nie innym udzielal,
wyraznie wskazywat, ze oni sami a nie kto inny, maja otrzymac te dary: skad
wniosek, ze nikt cieszy¢ si¢ darami tymi nie bedzie, jesli si¢ nie przylaczy do
Apostotow 1 ich az do konca §wiata nastgpcow, czyli innymi stowy — do
Kosciota.

Gdyby wolno bylo kazdemu przyja¢ lub odrzuci¢ stowo Boze, nie
przyjmowac chrztu $w., nie zachowywac przykazan Boskich, wtedy kazdemu
bytoby wolno nie przytacza¢ si¢ do Kosciota, lecz poza nim sprawowac dzieto
swego uswiatobliwienia. Ale Chrystus Pan wktada na ludzi $cisty obowiazek
wierzenia w to, czego ich naucza przez Kosciol: "Idac, powiada, na wszystek
$wiat, opowiadajcie Ewangeli¢ wszemu stworzeniu. Kto uwierzy (oczywiscie tej
Ewangelii) i ochrzci sig, zbawion bedzie; a kto nie uwierzy, bedzie potgpion”
(Mk XVI, 15-16). Nie mniej $cisly rowniez wktada na nich obowiazek przyjecia
chrztu $w., jak to wida¢ juz z przytoczonego powyzej tekstu, 1 ze stow
nastepujacych: "Zaprawde, zaprawde powiadam ci: Jesli si¢ kto nie odrodzi z
wody a z Ducha Swigtego, nie moze wnij$¢ do krolestwa Bozego" (Jan III, 5).
Wreszcie chce Chrystus, aby wypetniano Jego przykazania: "Jesli mnie
mitujecie, chowajcie przykazania moje" (Jan XIV, 15); te za$§ przykazania s3 to
przykazania te same, jakie nam przekazuja Apostotowie, ktorych powaga ma
by¢ z woli Chrystusa ta sama, jaka byla Jego powaga: "Kto was stucha mnie
stucha, a kto wami gardzi mna gardzi" (Lk. X, 16). Niewatpliwa to zatem
prawda, ze Chrystus Pan wklada na ludzi obowiazek przyjmowania wiary
chrzescijanskiej, przyjmowania chrztu $w. i stuchania Kosciota. Jesli si¢ zatem
nie wierzy nauczaniu Kos$ciota, je§li si¢ nie wyznaje wiary jego, jest sig
potepionym; jesli si¢ nie przyjmuje chrztu §w., ktéry on udziela 1 przez ktory
wchodzi si¢ do jego tona, nie mozna dojs¢ do krélestwa Bozego; jesli si¢ go nie
stucha, gardzi si¢ samym nawet Tworca zbawienia. Niepodobna jasnie]
wypowiedzie¢ prawdy, ze aby sie zbawi¢, trzeba naleze¢ do Kosciota, 1 ze "poza
Kosciotem nie ma zbawienia".




Kosciol, w mysli Zbawiciela, jest trzoda, ktorej On sam jest Pasterzem, —
owczarnig, ktorej On jest drzwiami; w tym to Kosciele przygotowal On
pastwiska, na ktorych owieczki pas¢ si¢ maja, — zycie duchowe, ktore samo
jedno tylko zdolne zapewni¢ szczesliwo$¢ wieczna; chce tez, aby wszyscy
weszli na to pastwisko i do tej owczarni (Jan X, 9. 11. 14. 16). I ktozby mogt
bez grzechu by¢ gluichym na to wezwanie? A jakzeby mozna nie by¢
wystawionym na $mier¢ niechybna, jesliby si¢ pozostawato poza pastwiskiem,
ktére podtrzymuje w nas zycie?

Koscidt jest nadto godami weselnymi, bedacymi godtem jednosSci natury
Boskiej z natura ludzka w Stowie Wcielonym. Bog wzywa ludzi na te gody
przez posrednictwo Apostotow, ktorzy sa ich stugami. Ci co przyjmuja to
wezwanie przychylnie, doznaja rozkoszy godow, to znaczy wiecznej
szczesSliwosci (Mt. XXII, 2; Lk. X1V, 16; Apok. I, 20; XIV, 6). Ci za$ co
odmawiaja wezwaniu temu, $ciagaja na si¢ gniew krola, ktorym jest Bog: sa oni
na zawsze wykluczeni z izby godowej, skarani przez wykonawcoéw pomsty
Bozej, rzuceni w ciemnos$ci zewnetrzne (Lk. XIV, 35; Mt. XXII, 7). Innymi
stowy, zgrzeszyli przeciw Bogu, odrzucajac wezwanie Jego, ktére dla nich bylo
rozkazem, i skarani za to zostali odrzuceniem wiecznym. A zatem by si¢
zbawic, trzeba wejs¢ do Kosciota.

Taz sama mysl wynika z dwoch innych poréwnan, przez jakie Zbawiciel
oznacza Kosciot czyli krolestwo niebieskie, a mianowicie porOwnanie z polem,
ktorego owoce zbieraja i chowaja do gumien panskich (Mt. XIII, 24. 38); jako
tez poréwnanie z niewodem, w ktory ztowiono ryby, majace by¢ nadal
przechowanymi (Mt. XIII, 47): nie mozna by¢ przeto zebranym do gumien
wiecznych, jesli si¢ nie jest na roli Ojca niebieskiego, ani tez nie mozna by¢
zachowanym dla pana rybotowstwa, jesli si¢ nie jest w niewodzie; innymi
stowy, nie mozna by¢ zbawionym, jesli si¢ nie nalezy do Kosciota.

B. Potwierdzenie tej nauki Chrystusa znajduje si¢ w pierwszych kazaniach
Apostotow. Aczkolwiek zwracali si¢ oni do zwolennikow religii, majacej swoj
poczatek w pozytywnej instytucji Bozej, — religii, ktéra az do owego czasu
prowadzita ludzi do zycia wiecznego, — religii, ktora w swych zasadach i w
praktyce swej przechowywata prawdy objawione przez Boga, oraz ceremonie
ustanowione przez samego Boga, to jednak Apostotowie na wszystkich wktadali
obowiazek przytaczenia si¢ do Kosciota. Powoluja si¢ bezustannie na t¢ jedna
mysl, ze zbawienie jest tylko przez samego Chrystusa Pana, ze trzeba w Niego
wierzyC i przyjaé chrzest przezen ustanowiony (Dz. Ap. I, 38. 41; 1V, 12; IX,
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17). Otoz, jesli jaka religia mogla wowczas wystarcza¢ ludziom do zbawienia, to
z pewnoscig chyba ta, ktéra wyznawali zydzi, oraz ci z po$rdd pogan, ktorzy si¢
do ich wyznania nawrocili. A jednak oswiadczaja im Apostolowie, ze zbawié si¢
moga tylko wtedy, jesli si¢ przylacza przez chrzest do Kosciota Chrystusowego.

To co swigty Piotr glosit zydom od poczatkdw swego apostolatu, opisal pod
koniec zycia w tej formie, jaka czgsto przypominata tradycja katolicka i
orzeczenia zwierzchnikow Kosciota. Wspomniawszy 0 budowaniu arki Noego,
powiada, ze w niej "mato, to jest osiem dusz zachowane byly przez wodg", i
dodaje: "i was teraz podobnego ksztaltu zbawia chrzest”, chrzest, ktérego
unoszaca si¢ na wodach arka byta figura, i "ktory was teraz... zbawia" (I Piotr.
I11, 20. 21). Jak za czaséw Noego zbawieni byli tylko ci, co weszli do arki, tak
rowniez dzi§ zbawiaja si¢ tylko ci, co przez chrzest, bedacy brama zbawienia,
wchodza do Kosciola. A zatem, zbawienie istnieje tylko dla tych, ktorzy sa w
Kosciele, jak to wyrazil sw. Cyprian z wlasciwa sobie Scistoscia 1 wymowa w
nastgpujacych wyrazach: "Jesli nie mogt ujs¢ smierci ten, co byt poza arka, to
nie ujdzie jej i ten, co pozostanie poza Kosciotem" (De Unitate Ecclesiae, c. 6).

C. Naukg tak jasno sformutowana w PiSmie §w. musieli podawac wszyscy
Ojcowie 1 pisarze koScielni, traktujacy o Kosciele, czy to z powodu heretykow,
czy tez z powodu pogan. Przytoczymy z posréd tych pisarzy trzech
najznakomitszych.

Sw. Ireneusz powiada: "Pan osadzi", potepi, "tych wszystkich, ktérzy sa
poza prawda, to znaczy poza Kosciotem" (Adversus haereses, I. 4, c. 33): jesli
za$ potepia ich Bég dlatego, ze sa poza KosSciolem, to znaczy, ze sa winni temu,
1Z pozostali poza Kosciolem, a jesli jest jedno i to samo by¢ poza Kosciotem, co
by¢ poza prawda, to znaczy, ze Kosciol jest tak samo konieczny jak prawda, i ze
prawda tylko w nim si¢ znajduje. Te sa dwa podane przez sw. Ireneusza powody
twierdzenia, ze "poza KoSciotem nie ma zbawienia".

Prosciej jeszcze do tegoz dochodzi wniosku Laktancjusz: "Sam tylko
katolicki Kos$ciot przechowuje prawdziwa religi¢; on jest zrodlem prawdy,
siedziba wiary, $wiatynia Boga, kto don nie wchodzi lub zen wychodzi, nie ma
nadziei zycia i zbawienia wiecznego" (De Divinis Institutionibus, lib. 4, c. ult.).
Précz wyraznego orzeczenia, ze "poza Kosciotem nie ma zbawienia", powyzsze
stowa Laktancjusza zawieraja powod, dla ktorego sam tylko Kosciot katolicki
zachowuje prawdziwa religig.




Kto6z nie zna owych stéw sw. Cypriana: "Nie mozna mie¢ Boga za ojca,
jesli si¢ nie ma Kosciota za matke™"? Nie mie¢ Boga za ojca znaczy tyle, co by¢
wykluczonym od dziedzictwa niebieskiego; a zatem nie masz zbawienia dla
tego, kto nie jest dzieckiem Kosciota. A 6w wspanialy ustep, w ktorym $w.
Cyprian, nasladujac rozdzial listu $w. Pawla do Koryntian o bezuzytecznos$ci
wszystkiego bez mitosci, twierdzi, ze bez ulegtosci dla Kosciota 1 bez tacznosci
z takowym, samo nawet meczenstwo jest bez znaczenia i nie moze doprowadzié¢
do szczesliwej wiecznos$ci. "Niepodobna by¢ meczennikiem temu, kto nie jest w
Kosciele; nie dojdzie do krolestwa, kto porzuca tego, ktéry krolowaé
powinien.... Nie moga by¢ z Bogiem ci, ktérzy nie chca zachowaé jednosci
ducha w Kosciele. Prozno daja si¢ pali¢ w ptomieniach i na stosach, albo zycie
swe oddaja w paszczekach dzikich zwierzat; wszystko to nie bedzie
zwycigstwem wiary, lecz kara niewiernosci... Mozna $mier¢ ponies¢, a nie mie¢
prawa do wienca nagrody" (De Unitate Ecclesiae, n. 14). Stowa te odnosza si¢
do tych, co z whasnej winy poza ciatem Kosciota zyja i umieraja.

D. Niegdys, przed przyjsciem Mesjasza, obok religii zydowskiej istniata
jeszcze religia pierwotna, ktorej tradycje, aczkolwiek przy¢mione bujna
wyobraznia 1 zepsuciem ludzkim, zachowywaly przeciez coskolwiek z
dogmatéw pierwotnych 1 ceremonii, ktorymi Bog pragnal by¢ czczonym.
Poniewaz religia zydowska z samego juz zalozenia swego byla zaciesniona do
jednego tylko narodu, przeto nikt nie mogt wyznawac tej religii w jej formie
odrebnej, nie przytaczywszy si¢ do narodu zydowskiego, a co za tym idzie, nikt
do niej nie byt obowigzany. Kazdy wigc mial prawo stuzy¢ Bogu podiug zasad
prawa naturalnego i zgodnie z tradycjami, przekazanymi mu przez wieki
pierwotne. Nie mozna przeto byto woéwczas powiedzie¢, ze "poza Kosciotem
zydowskim nie ma zbawienia".

Ale od przyjscia Mesjasza stato si¢ inaczej. Przyj$cie Mesjasza polozyto
koniec obu religiom: religii mojzeszowej i religii pierwotnej. Jedna i druga
religia odnosita si¢ do Mesjasza jako do swego celu; przyczyna ich istnienia
byto oczekiwanie Mesjasza. Wszak to od obietnicy przyjscia Mesjasza zaczg¢ta
si¢ religia pierwotna po upadku cztowieka 1 w poczatkach stanu natury upadtie;j;
oczekiwanie wigc Mesjasza bylo rysem charakterystycznym i istotowym
pierwiastkiem tej religii. Po przyj$ciu Mesjasza, religia ta musiata straci¢ dawna
swa form¢ a przywdzia¢ nowa, t¢, ktora mial Mesjasz postawi¢ na miejsce
formy dawnej. Toz samo si¢ stalo z religia Mojzesza. Ustapienie jej wyraznie
przepowiedzieli prorocy, a podtug ich orzeczen, religi¢ t¢ mial zastapi¢ inny
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nowy porzadek rzeczy, jaki miat ustanowi¢ Aniot Nowego Przymierza. I dlatego
wlasnie ustanowienie Kosciota przez Chrystusa Pana polozyto koniec religii
pierwotnej 1 religii mojzeszowej, tak iz nadal nie mozna w niej bylo znalez¢
zbawienia.

Skadinad znow, Chrystus Pan, ustanawiajac Kos$ciol, ktorego urzadzenie
pozwala rozszerza¢ si¢ mu do wszystkich bez wyjatku ludzi, powierzyt mu
jednoczes$nie wszystkie $rodki zbawienia, ktore zalezaty od Jego Wcielenia,
wszystkie zastugi, wszystkie doktrynalne zasady, sakramenty, przykazania a
nawet samo postannictwo swoje. Przez Chrystusa tylko zbawionym by¢ mozna,
przez Niego samego tylko ofiary skladane w religii pierwotnej 1 w religii
mojzeszowe] mogly ludzi us§wigca¢ 1 zbawia¢; tym bardziej za$ po przyj$ciu
Chrystusa przez Niego tylko samego moga ludzie otrzymywac zbawienie.
Oczywista rzecz przeto, ze aby dojs¢ do zbawienia, obowiazani sa ludzie z
jednej strony szuka¢ srodkow zbawienia tam, gdzie je Bog zlozyl, a z drugiej
strony, nie ma Bog obowigzku drogami nadzwyczajnymi dostarcza¢ tych
srodkow zbawienia cztowiekowi, co §wiadomie 1 dobrowolnie naleze¢ nie chce
do spoteczenstwa ustanowionego przez Boga celem dostarczenia cztowiekowi
tych srodkow. Wynika stad przeto, ze odmawia¢ wejscia do KosSciota, gdy si¢ go
uznaje za instytucje konieczna, znaczy to dla cztowieka dobrowolnie stawiaé si¢
poza zbawieniem, raz — przez grzech, ktory si¢ popehia, odpychajac wezwanie
do wejscia do Kosciota, a po wtore — przez bezposrednie odrzucenie srodkoéw
zbawienia, jakie Kosciodt cztowiekowi podaje. W takich warunkach cztowiek ten
musi ginaé, ale ginie wylacznie z winy wiasne;.

IV. A. Przedstawiona powyzej i udowodniona katolicka nauka o
zbawieniu, jest tak racjonalna, ze trudno zrozumieé, dlaczego wywoluje ona w
pewnych umystach jakie§ zarzuty. A jednakze, nauka ta bywa dla wielu
kamieniem obrazy. Sami nawet katolicy, kaptani z naukami teologicznymi
obeznani, wielcy nawet kaznodzieje katoliccy, albo si¢ niepokoili ta nauka,
Ktora surowoscia swa zdawata si¢ doprowadza¢ do rozpaczy, albo tez trwozyli
si¢ owym mozliwym niepokojem, jaki nauka ta wzbudzata w umysle wiernych
nie dos¢ wyksztatconych i niezdolnych rozwiazaé trudnosci, jakie w nich ona
budzita. Starali sig¢ przeto ci katoliccy uczeni usuna¢ z tej nauki to, co uwazali za
gorszace.

Na nieszczgscie, niektorzy z nich spetlniajac to zadanie, wyjasnieniami
swymi zniszczyli dogmat wiary katolickiej. StyszeliSmy wyzej, jak utyskuje
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Pius IX na bledy, jakie oni rozsiewali w tym wzgledzie. Chcieli mitoscia
rozszerzy¢ podwoje niebieskie, zanadto ciasne w ich przekonaniu przy tej
katolickiej zasadzie, ze "poza KoSciotem nie ma zbawienia". Gdyby byly
przewazyly ich tlumaczenia i przystosowania dogmatu, gdyby nauka ich
wytworzyla byta pewne jakie$ praktyczne nastgpstwa, ozigbiliby w takim razie i
sttumili owa zarliwo$¢, jaka popycha misjonarzy katolickich do rozszerzania
wszedzie znajomos$ci Chrystusa i Kosciota. Bo¢ po c6z zadawac sobie tyle
trudow, podejmowac takie prace, tyle krwi przelewaé¢, by doprowadzi¢ do
Kosciota ludzi, ktérzy 1 bez niego posiadaja wszystko, co im do zbawienia
potrzebne? I wiele dusz przez to pozostawatoby w ciemnosciach 1 w pomroce
Smierci. Tym sposobem, sadzac pod pozorem mitosci, ze si¢ tagodzi surowosé
dogmatdéw, idzie si¢ do zaguby dusz ludzkich. Tymczasem dogmaty wiary
utrzymuja si¢ same przez si¢: justificata in semetipsa; by by¢ pozytecznie i
skutecznie obronionymi nie potrzebuja ulega¢ zadnej zmianie, zadnemu
przystosowaniu. Co wigcej, wszystkie te mniemane zlagodzenia dogmatu
wytwarzaja zazwyczaj bardzo powazne trudnos$ci, ktore si¢ obracaja przeciw
samej prawdzie, ktora chciano uczyni¢ wigcej dostepna. Musimy tu wszakze
zaznaczy¢, ze wszelka tego rodzaju przesade w tagodnosci spowodowywa
czgsto inna przesada w znaczeniu przeciwnym, a mianowicie przez zto$¢ lub
przez niewiadomos$¢ przesadza si¢ W naszych dogmatach, by je tym tatwiej
pokona¢. To wlasnie si¢ stalo z nasza zasada: "poza Kosciolem nie ma
zbawienia".

B. Latwo to poda¢ w nienawi$¢ nasz dogmat, skoro si¢ przedstawi, ze
Kosciot ogodlnie i bez zadnych wyjatkoOw uwaza za potgpionych wszystkich tych,
co umieraja poza jego tonem, wtedy nawet, gdy zadnej po temu z ich strony nie
bylo winy. W takiej nauce Kos$ciola zniklaby rzeczywiscie sprawiedliwo$¢
Boza, ktora powinna kara¢ cztowieka tylko za te grzechy, jakich on jest winien,
jako tez zniktaby i dobro¢ Boza, ktorej dobrodziejstwa nie moga mie¢ na celu
ograniczenia 1 S$ciesnienia swobdd, danych ludziom do zapewnienia sobie
zbawienia.

Co6z tedy nalezatoby odpowiedzie¢ tym, ktorych by gorszyta tak pojgta
zasada katolicka? Nalezatoby im tylko wyjasni¢ prawdziwe tej dogmatycznej
zasady znaczenie. Nalezaloby im mianowicie powiedzie¢, ze aczkolwiek
obowiazek przyltaczenia si¢ do Kosciota wlozony zostal na wszystkich ludzi w
ogole 1 na kazdego czlowieka po szczegole, to jednak obowiazek ten dotyczyt
ich wtedy tylko, gdy mieli poznanie KoSciota i §wiadomos¢ danego przez Boga
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nakazu wejscia do tego Kosciola; — nalezaloby im powiedzie¢ dalej, ze tylko
tacy ludzie mogliby by¢ karani za to, ze odmowili postuszenstwa przykazaniu,
ktore poznali, 1 ze tym sposobem kara ich 1 potgpienie zgodne bylo z
wymaganiami najscislejszej sprawiedliwosci; — ze nikt z tych, ktérzy si¢
znajdowali w nieprzezwyci¢zonej a mimowolnej niewiadomosci pod wzgledem
tego obowiazku nie bywa wykluczony od krolestwa niebieskiego za to samo
tylko, ze nie wszedl do spotecznosci, ktorej nie znal, lub, ze jest do zbawienia
konieczna, nie wiedzial; — ze dobro¢ Boza ukazuje si¢ przede wszystkim w tym,
1z celem wyrwania ludzi z zepsucia, od jakiego nie mogtoby ich zastoni¢ prawo
natury, przygotowata im w Kosciele srodki udoskonalenia sig, by tym sposobem
pokonywac ich stabosc¢, dla wigkszej korzysci ich dusz, skazanych bez tego na
pewna prawie zaglade; ze zarowno tatwo jest si¢ zbawié, pod dziataniem
dobroczynnych praw Kosciota, ustanowionego przez Boga, jak niechybnie
mozna si¢ potepi¢ przy swobodzie, na jaka pozwalaja btedne religie; — 1 ze tym
sposobem obowiazek przystapienia do Kosciota jest ze wszystkich obowiazkow
najmilszy i najszczesliwszy. Rzecz si¢ ma z tym obowiazkiem tak, jak z
przykazaniem, ktorym Bog kaze nam, bysmy Go kochali: "Patrzcie, powiada
sw. Franciszek Salezy, jak kochane jest to prawo mitosci. Ach Panie Boze, czyz
nie dos$¢ bylo, aby$ nam tylko pozwolil na t¢ mito§¢ Boska, jak Laban pozwolit
na mitos¢ Jakuba wzgledem Racheli, a nie pobudzal nas do niej swymi
zachgtami, nie popychat swymi przykazaniami? Ale nie, Boska mitosci, aby
nam Twa wielko$¢, ani nasza nisko$¢, ani zadna wymédwka nie przeszkadzata w
mitowaniu Ciebie, Ty sam nam to rozkazujesz". Juz i tak bytoby to duzo, gdyby
Boég, ustanowiwszy Koscidl, pozwolit nam don przystapi¢. Lecz by zadna
wymoOwka nie oddalala nas od tak doskonalego a tak koniecznego S$rodka
zbawienia, w dobroci swej chciat nam z tego uczyni¢ przedmiot przykazania.

C. Zamiast wigc tych odpowiedzi, tak tatwo mogacych rozproszy¢
wszystkie zarzuty 1 wywrze¢ zbawienne na serca ludzkie wrazenie, niezrgczni
doradcy woleli inne wyjasnienia, majace jakoby tagodzi¢ surowos$¢ dogmatu. Im
to zawdzigczamy nastepujace zdania, przez Piusa IX wciagnigte do Syllabusa,
btedy przezen potgpione pod n° XVI, XVII, XVIII.

"Ludzie moga znalez¢ w kazdym kulcie religijnym droge do zbawienia
wiecznego".

"Przynajmniej spodziewa¢ si¢ powinno zbawienia wiecznego tych
wszystkich, ktoérzy nie zyja na tonie prawdziwego Kosciota Chrystusowego".
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"Protestantyzm jest tylko odmienng forma tej samej religii
chrzescijanskiej, forma, w ktorej mozna by¢ tak samo milym Bogu, jak w
Kosciele katolickim".

Nie brak zwodniczych racji, mogacych nadawaé powyzszym
twierdzeniom pozor prawdy, 1 wprowadza¢ w btad ludzi nie§wiadomych:

Nie ma, powiadaja niektorzy, zadnej religii, ktora by nie uznawata
glownych prawd i najpewniejszych obowiazkow prawa naturalnego: istnienia
Boga, wiary w niesmiertelno$¢ duszy, pokuty za grzechy, poszanowania dla
praw blizniego itp. Jakoz, znajomo$¢ tych prawd 1 praktykowanie tych
obowiazkdéw wystarcza do zdobycia sobie zbawienia wiecznego.

Skadinad znow czyz mozna przypusci¢, aby Bog, otwierajac w Kosciele
nowa brame do szczgsliwej wiecznos$ci, zamknal tym samym te, ktora otworzyt
byt od poczatku rodzajowi ludzkiemu, 1 aby tym sposobem utrudnit dla
wigkszosci ludzi pochdd ku ostatecznej szczesliwosci? A to by wlasnie uczynit,
gdyby do obowiazkow znanego wszystkim prawa naturalnego dorzucit jeszcze
obowiazki, jakie wklada pewna spotecznosé, ktorej wigkszos$¢ ludzi stanowczo
musi nie znac.

Co wigcej, czegdz si¢ wymaga, z woli Bozej, by by¢ uznanym za
sprawiedliwego 1 by¢ przypuszczonym do posiadania szczgs§liwosci wiecznej?
Oto, — postgpowania wedlug sumienia. Tymczasem nic nie przeszkadza
zwolennikom blednej jakiejs religii postgpowaé wedlug sumienia przez
spetnianie swej wiary, takiej, jaka znaja. Moga si¢ przeto zbawi¢ w tej wierze
SWoje;j.

Wreszcie, czyz to jest zgodne ze stodycza ewangelicznego prawa i jego
Boskiego Tworcy glosi¢ t¢ surowos$¢ zasad, wykluczajaca a priori od zycia
wiecznego znaczng wigkszos¢ rodu ludzkiego, 1 owa nietolerancje, nakazujaca
nam upatrywac¢ wrogow w tych, ktorych prawo mitosci obowiazuje nas kochac,
jako siebie samych?

Wynikaloby przeto z tych wzgleddw, ze nie nalezy ktas¢ zanadto
wielkiego nacisku na zasadg: "Poza Kosciotem nie ma zbawienia". Nie nalezy
zacie$niaC w ten sposOb granic milosierdzia Bozego, lecz owszem szeroko
otwiera¢ ramiona 1 jednakim uczuciem zaprasza¢ do wspolnej pracy wszystkich
ludzi dobrej woli, gdziekolwiek by si¢ znajdowali, czy to w wyznaniach
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chrzescijanskich, czy to w mahometanizmie, czy to nawet w samym
balwochwalstwie.

Takie to sa gldwne racje tego umiarkowania (moderantyzmu), czyli raczej
indyferentyzmu, majacego usunaé zgorszenie tych, ktérych przeraza ble¢dne
thumaczenie zasady: "poza Kosciolem nie ma zbawienia". Wszelako wyznad
trzeba, ze takie lekarstwo nie wigcej warte od samej choroby i ze przeto Kosciot
musiat je potepic.

| istotnie, trzy wyzej przytoczone do Syllabusa zapisane zdania z wielu
wzgledow sprzeciwiaja si¢ wierze Sw., ale zwlaszcza z tego wzgledu, ze usituja
dowiesc, iz aby zbawié¢ dusze, nie ma zadnej koniecznos$ci, zadnego obowiazku
przytacza¢ si¢ do Kosciola, gdy tymczasem, przeciwnie, Bog chcial, aby
Kosciot byt spoteczenstwem do zbawienia koniecznym.

Co sig zas$ tyczy samych racji, popierajacych te btedy, toSmy powiedzieli,
ze sa one ztudne, to znaczy, ze zawieraja pewne jakie$ pierwiastki prawdy,
zdolne szerzy¢ ztudzenie co do swej blednosci. Przeciwnie za§, dogmat
katolicki, dobrze rozumiany, jest probierczym kamieniem, pozwalajacym
rozroznic te pierwiastki prawdziwe 1 rozpoznaé ktamliwo$¢ zatozenia.

Ze we wszystkich religiach znajduja sie prawdy wielkiej doniostosci i
praktyki zgodne z prawem natury, rzecz to najpewniejsza; — ze te prawdy stuza
niektorym duszom do unikania zlego 1 spetniania dobrego, rzecz to mozliwa; —
ze tym sposobem dusze te bywaja zbawione poza Ko$ciolem, najchgtniej to
przypuszczamy, a dogmat katolicki nie zabrania nam tego, gdyz zasada: "poza
Kos$ciotem nie ma zbawienia" nie moze si¢ stosowac do tych, ktorzy wcale nie
znaja Kosciota, jako srodka koniecznego do zbawienia. Ale zeby bledne religie
zawieraly wszystkie prawdy konieczne do wierzenia i wszystkie obowiazkKi
konieczne do spelniania, jest to blad przeciw wierze, gdyz wiara ta uczy, ze Bog
objawit inne prawdy, w ktore wierzy¢ obowiazuje, i inne obowiazki, ktore
spetnia¢ nakazuje; — ale zeby wiara w te niektore prawdy i praktyka tych
niektorych obowiazkéw z prawa i z ogdlnej zasady wystarczaly do stuzenia
Bogu 1 udoskonalenia, zeby one w rzeczywistosci wystarczaty ogétowi ludzi 1
pozwalaly mu bez wszelkich trudéw osiagnac¢ jego przeznaczenie, to tego nie
pozwala nam wiara przypuszcza¢ z przytoczonego powyze] wzgledu, czemu
zreszta 1 samo do§wiadczenie zaprzecza: — zeby dusze te wbrew zasadzie: "poza
Kos$ciotem nie ma zbawienia" byly zbawione, to nie moze by¢ prawda, gdyz
zasada ta stosuje si¢ tylko do tych, co z winy wlasnej sa poza Kosciotem; 1 jesli
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te dusze sa w tym polozeniu, to zbawi¢ si¢ nie moga. Z tych kilku wyjatkow nie
mozna zadnego przeciw omawianej zasadzie wyprowadza¢ wniosku.

Skadinad zné6w Pan Bog, dodajac do obowiazkéw religii pierwotnej
obowiazki, jakie naktada Kosciot, nie utrudnil nam przez to zbawienia; owszem,
przeciwnie, znakomicie nam je ulatwil. Czyz bowiem nie tatwiej otrzymac
przebaczenie grzechéw przez sakrament pokuty, anizeli wyczekiwac tego
przebaczenia od pokuty, czynionej podlug wilasnego upodobania, najczesciej
zaniedbywanej, a zawsze pozostawiajace] dusz¢ w niepewnosci o swoim stanie
duchowym? Czyz niebianski zasitek Przenajswigtsze] Eucharystii nie utatwia
nam wytrwania w dobrem, podtrzymujac i rozwijajac w nas sity duchowe? I tak
sig¢ rzecz ma ze wszystkimi srodkami uswiatobliwienia, jakie cztowiek znajduje
w Kosciele. Prawda, ze Bog czyni nam te Srodki obowigzkowymi; ale odkadze
to i dlaczego obowiazek dazenia do celu tatwymi sposobami mialby stanowic
przeszkode do osiagnigcia tego celu? W takim razie za przeszkode do dobrego
nalezaloby takze uwaza¢ wszelkie zobowigzania czynienia dobrego.

Bog, otwierajac ludziom w Kosciele nowa, obszerniejsza 1 wygodniejsza
bramg do nieba, obowiazujac ich do korzystania z niej, nie zamknat bynajmnie;j
zbtakanym bram dawnych. Sa one dla nich otwarte do czasu, pdki nie poznaja
nowej. Zatozenie KoSciola nie pozbawia ich zadnej z tych task, jakie moga
otrzymywa¢ w tym stanie, w jakim si¢ obecnie jeszcze znajduja. Atoli nie
mozna si¢ spodziewaé, aby oni si¢ cieszy¢ mogli odrebnymi pomocami, jakie
Bég zlozyt w rece Kosciola. Wprawdzie Boég nadzwyczajnym rzeczy
porzadkiem zbawi¢ ich moze, ale On sam wie tylko, co uczyni, podczas gdy w
Kosciele ludzie ci znajduja najtatwiejsze srodki zbawienia duszy. Potozenie ich
w poréwnaniu z potozeniem dusz wiernych nazwa¢ mozna nieszczesliwym, ale
w poréwnaniu z owym potozeniem, w jakim by si¢ znajdowali, gdyby Kosciot
nie zostat zatozony, jest zupelnie to samo, w niczym nie zmienione.

Co wigcej, dogmat katolicki pozwala nam przypuszczac, ze wyznawcy
btednej jakiej$ religii, nie posiadajac zadnej znajomos$ci Kos$ciota, moga by¢
zbawieni, a zbawieni nadzwyczajna jaka$ droga, jesli czyny ich zgadzaty si¢ z
ich sumieniem. Ale inaczej by sig stato, gdyby, znajac Koscidt i ciazacy na nich
obowiazek, don si¢ przylaczenia, trzymali si¢ oden z daleka, gdyz w takim razie
swiadomie 1 dobrowolnie byliby niepostuszni pozytywnemu prawu Bozemu.

Wreszcie, nie sprzeciwia si¢ bynajmniej tagodno$ci 1 mitosci
chrzescijanskiej nauka, ktora, oddajac kazdemu co mu si¢ nalezy, od wszelkiej
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winy i od wszelkiej kary uwalnia tego, kto si¢ znajduje poza Kosciotem wskutek
czystej tylko niewiadomos$ci 1 bez zadnego ze swej strony dobrowolnego
zaniedbania; ale ktoéra winnym i kary godnym uznaje tego, kto dobrowolnie
odpycha $rodki zbawienia, jakie Bég ustanowil i obowiazkowymi uczynit. Nie
ozigbia w niczym ducha mitosci i tagodnosci to stwierdzenie faktu, ze wigkszos¢
ludzi, zyjacych poza Kosciotem, zyje tak, iz zbawienie ich jest bardzo niepewne,
ze btedne nauki i1 biedne religie nie sa w moznosci dostarczy¢ im sity, potrzebne;j
do zwalczenia w sobie potrojnej pozadliwosci i do zachowania przynajmniej
prawa natury. Fakt to, niestety, zanadto pewny i az nadto udowodniony.

Co byloby rzeczywiscie rzecza okrutng i wszelkiemu uczuciu mitosci
przeciwna, to, pod pozorem, ze niewierni maja w swych btednych religiach, w
swych blednych wierzeniach, $rodki do zbawienia konieczne, pozostawiac ich
samym sobie, nic nie czyniac, by im przez posrednictwo KosSciota zapewnic
zbawienie, ktore bez Kosciota z najwickszym dusz niebezpieczenstwem utracic
moga. Co byloby okrucienstwem, wszelkiej mitosci przeciwnym, to pod
pozorem nienarazania dobrej ich wiary 1 wolnoéci, pozostawia¢ ich w
niewiadomosci tego, co Bodg dla ich zbawienia uczynil, jako tez w
nieznajomosci obowiazku odpowiadania swym zyciem zamiarom mitosierdzia
Bozego nad nimi; stowem, — nie powolywac ich do krolestwa Bozego. Oto, do
czego by doprowadzit duch, przeciwny duchowi Chrystusowemu.

Co si¢ za$ tyczy wiernych uczniow 1 wyznawcow Panskich, ktorzy
wedlug stéw Bozych 1 nieomylnego nauczycielstwa Kosciota wierza, ze "poza
Kosciolem nie ma zbawienia”, to oni, nie tylko nie opuszczaja i1 po
nieprzyjacielsku nie traktuja tych, co jeszcze siedza w ciemno$ciach 1 w cieniu
$mierci, lecz owszem ida do nich, zwiastuja im dobra nowing Ewangelii, dla
zbawienia ich narazaja si¢ na wszelkie trudy, na wszelkie braki, a nawet na
wszelkie cierpienia; wspomagaja ich nawet w ich fizycznych cierpieniach,
szczgsliwi, ze moga w ten sposob mie¢ nadziej¢ przywiedzenia ich do
Chrystusa, w ktorym jedynie znajda zycie wieczne. To wiasnie zaleca czynié
Pius IX w nastgpujacych stowach, ktorymi zamykamy artykut niniejszy:

"Ponownie musimy przypomniec i potepic btad bardzo wazny, w jakim na
nieszczescie znajduja si¢ niektorzy katolicy, ktorzy mysla, ze osoby zyjace w
btedach i poza wiara prawdziwa..., moga doj$¢ do zycia wiecznego. Mniemanie
to najzupelniej przeciwne nauce katolickie;.
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Wiemy, | wy rowniez wiecie, ze ci co si¢ znajduja w niepokonalnej
niewiadomosci pod wzgledem naj$wigtsze] wiary naszej, 1 ktorzy, starannie
przestrzegajac prawa natury 1 jej przykazan, wypisanych przez Boga na sercu
wszystkich, jako tez usposobieni bedac do uleglosci wzgledem Boga, wioda
Zycie uczciwe 1 prawe, moga przy pomocy swiatla i taski Bozej otrzymac¢ zycie
wieczne. Bog bowiem, ktory doskonale widzi, przenika i1 zna umyst, dusze,
mysli 1 sklonno$ci wszystkich, w najwyzszej dobroci swej 1 taskawos$ci nie
moglby Scierpie¢, aby ten, co nie jest winien dobrowolnego grzechu, ulegat
wiecznym meczarniom i karze.

Ale tez rownie dobrze jest znany ten dogmat katolicki, ze nikt zbawiony
by¢ nie moze poza Kosciolem... 1 Ze ci, co sa oporni wzgledem powagi i
orzeczen Kosciola... nie moga otrzymac zbawienia wiecznego. Jasne sa bowiem
stowa Chrystusa Pana: «a jesliby Kosciola nie ustuchat, niech ci bedzie jako
poganin i celnik... Kto was stucha mnie stucha, a kto wami gardzi mnq gardzi, a
kto mnq gardzi, gardzi tym, ktory mnie postal... Kto nie uwierzy potepion
bedzie... Kto nie wierzy juz potepion jest... Kto nie jest ze mnq przeciw mnie jest,
a kto nie zbiera ze mnq, rozprasza». Totez Apostol Pawel powiada, ze tacy
ludzie sa potgpieni przez wlasne sumienie, a §w. Piotr nazywa ich ktamliwymi
nauczycielami, ktorzy zaprowadzajq odszczepienstwa zatracenia, i zapierajq sie
tego Pana, ktory ich kupit, przywodzqc na sie predkie zginienie (11 Petri 2, 1).

W kazdym jednak razie, niechaj si¢ strzega synowie Kosciola
katolickiego, aby nie byli nieprzyjaciotmi tych, ktorzy nie sa zlaczeni z nami
wezlami tej samej wiary 1 tejze samej mitosci. Przeciwnie, niech sig staraja
zabezpiecza¢ ich 1 wspomaga¢ wszelka troskliwos$cia chrze$cijanskiej mitosci,
jesli sa ubodzy, chorzy albo inna jaka przeciwno$cia nawiedzeni. A nade
wszystko niech pracuja nad wydobyciem ich z ciemnosci biledu, w jakim
nieszczesliwie sa pograzeni, 1 nad doprowadzeniem ich do Kosciota, owe;j
kochajace; matki, ktora bezustannie z uczuciem mitosci wyciaga do nich
macierzynskie swe dlonie, aby wzmocnieni 1 ustalent w wierze, nadziei i
mitos$ci, odnoszac owoc z kazdego dobrego czynu, otrzymali zbawienie
wieczne" (Encyklika Quanto conficiamur z dn. 10 sierpnia 1863 r.).

Ks. Franciszek Perriot

Thum. 1 opr. ks. Wiadystaw Szcze$niak
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Stownik apologetyczny Wiary katolickiej podtug D-ra Jana Jaugey'a, opracowany i wydany
staraniem X. W1 Szcze$niaka, Mag. Teol. I GRONA WSPOLPRACOWNIKOW, Tom II.
Warszawa 1894, ss. 405-417. (Hasto: Koscidl. (" Poza Kosciolem nie ma zbawienia™)). (1)

(Pisownig i stownictwo nieznacznie uwspoétczesniono).

Pozwolenie Wtadzy Duchowne;j:
APPROBATUR.
Varsaviae, d. 1 Novembris 1893 anno.

+ Vincentius
Archiepiscopus Varsaviensis.

N. 4558.

Przypisy:
(1) Por. 1) Ks. Jules Didiot, a) Maly traktat o Kosciele (wraz z odpowiedziami na zarzuty
adwersarzy). b) Msza swieta. ¢) Niepokalane Poczecie. d) Meczenstwo. €) Dusza kobiety. f)

Herezja.

2) Papiez Urban VIII, Papiez Benedykt X1V, Wyznanie Wiary dla chrzescijan wschodnich
(Professio Fidei Orientalibus praescripta).

3) Papiez Pius XII, Encyklika Mystici Corporis Christi. O Mistycznym Ciele Chrystusa.

4) Akta i dekrety $wigtego powszechnego Soboru Watykanskiego (1870), Pierwszy projekt
Konstytucji dogmatycznej o Kosciele Chrystusowym przedioZzony Ojcom do rozpatrzenia
(Primum Schema Constitutionis dogmaticae de Ecclesia Christi Patrum examini propositum).

5) O. Mikotaj Jamin OSB, Mysli sciqgajqce sie do bledow tegoczesnych. a) O jednosci
prawdziwej religii. b) Jezus Chrystus potepia tolerantyzm. €) Poza Kosciolem nie ma
zbawienia.

6) Ks. Walenty Gadowski, Nauka Kosciota. Wybor orzeczern dogmatycznych Kosciota
katolickiego i jego praw kanonicznych.

7) Ks. Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys
dogmatyki katolickiej.

8) Ks. Jacek Tylka SI, Dogmatyka katolicka. a) Traktat o Kosciele Chrystusowym. b) O
obojetnosci, czyli indyferentyzmie w rzeczach religii.

9) Ks. Kazimierz Bisztyga S|, a) Kosciof katolicki. b) Trzymaj sie wiary katolickiej.
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10) Ks. Henryk Insadowski, Kosciét jest konieczng spotecznosciq.

11) Ks. Piotr Semenenko CR, Poza Kosciotem nie ma zbawienia.

12) Abp Ignacy Hotowinski, Koscidf jedvng droga zbawienia.

13) a) Maty katechizm o Syllabusie. b) Maly katechizm o Nieomylnosci Najwyzszego Pasterza.

14) Henryk Hello, a) Nowoczesne wolnosci w_oswietleniu_encyklik. Wolnos¢ sumienia —
wolno$é wyznania — wolnosé prasy — wolnosé nauczania. b) Syllabus w wieku XX.

15) Sw. Cyprian Biskup Kartaginski, O jednosci Kosciola katolickiego (De_catholicae
Ecclesiae unitate).

16) Ks. Piotr Skarga Sl, O jednosci Kosciota Bozego pod jednym pasterzem i o greckim i

ruskim od tej jednosci odstapieniu, oraz Synod Brzeski i Obrona Synodu Brzeskiego.

17) Ks. Wiadystaw Lohn SI, Chrystus nauczajgcy. Ustanowienie i sklad Urzedu
Nauczycielskiego.

18) Dr. Franciscus Egger, Episcopus Brixinensis et Princeps, a) De indefectibilitate Ecclesiae.
b) De necessitate Ecclesiae.

19) Themata dogmatica Concilii Vaticani. Votum P. loannis Perrone e Societate lesu, De
Ecclesia eiusque iuribus.

20) Bp Jozef Sebastian Pelczar, Czy prawdziwym jest zdanie, Ze mozna trzymaé sie

jakiejkolwiek religii, albo tez nie troszczy¢ sie weale o dogmaty, byle tvlko "zy¢ dobrze”.

21) Bp Konrad Martin, O koniecznosci Chrztu swietego.

22) Ks. Leonard Goffine, Nauka o koniecznosci wiary chrzescijansko-katolickiej.

23) Ks. Jakub Balmes, List do sceptvka. Problem wielosci religii.

24) Ks. Zygmunt Golian, Moderantyzm a ultramontanizm.

25) O. Ludwik Blozjusz OSB, O losie heretykow i schizmatykow.

(Przyp. od red Ultra montes).

© Ultra montes (www.ultramontes.pl)
Cracovia MMXYV, Krakow 2015
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