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1.
CZLONKOWIE KOSCIOLA

1. POJECIE KATOLICKIE O CZL.ONKACH KOSCIOLA

Czlonkiem Kosciota staje sie kazdy, kto jest ochrzczony, jesli sie nie
oddziela od jednosci wiary i od {qcznosci z najwyzszq wladzq Kosciota lub
nie jest przez wtadze od Kosciola oddzielony.

A) Kto jest ochrzczony.

a) Rozumie sig, ze chrzest musi by¢ wazny. Chrzest bowiem niewazny nie jest
chrztem. Dobra wiara, ze kto§ waznie przyjal chrzest, gdy rzeczywisto$¢ temu nie
odpowiada, nie czyni cztonkiem Kosciota, gdyz nie czyni chrztu niewaznego waznym.
A nadto, kto jest cztonkiem Kosciota ma prawo np. do przyjmowania sakramentow,




gdy tymczasem niewaznie ochrzczony, cho¢by sadzil, ze waznie, nie moze waznie
innych sakramentow przyja¢, bo chrzest jest brama do innych sakramentow. Nie
mozna ze stusznos$cia powiedzie¢, ze jesli chrzest mniemany (baptismus existimatus)
nie wystarcza, by by¢ cztonkiem Kosciota, to w ogole bedzie rzecza niepewna, kto jest
cztonkiem Kosciota, gdyz chrzest przez ukryty brak intencji ze strony szafarza, mogt
by¢ uniewazniony. Do przyjecia intencji w szafarzu chrztu, odpowiadamy, wystarcza
pewnos¢ moralna, jak w ogole w rzeczach ludzkich taka pewnos$¢ musi wystarczy¢,
gdyz wigksza czg¢sto jest niemozliwa.

b) Musi by¢ chrzest wody; chrzest pragnienia lub krwi nie wystarcza, bo nie
wyciska na duszy charakteru, a wlasnie charakter chrztu przeznacza do kultu Bozego
w religii chrze$cijanskiej, ktéra konkretnie niczym innym nie jest tylko Ko$ciotem
katolickim. Chrzest pragnienia i krwi, cho¢ taski udziela, nie czyni zdolnym do
waznego przyjecia Sakramentow, co jest takze dowodem, ze nie czyni czlonkiem
Kosciota.

1. Pismo Swiegte. "Ktorzy tedy przyjeli mowe jego (Piotra) ochrzczeni sa i
przystato (appositae, sa dotaczone) dnia onego jakoby trzy tysiace dusz" (Dz.
Ap. 2, 41). A wigc, skoro tylko zostali ochrzczeni, zaraz stali si¢ cztonkami
Kosciota. "Albowiem w jednym Duchu my wszyscy w jedno cialo jestesmy
ochrzczeni" (1 Kor. 12, 13). Przez chrzest tedy stali$my si¢ cztonkami jednego
mistycznego ciata Chrystusowego, ktorym jest Kosciot Jego (Efez. 1, 22).

2. Tradycja.

a) Ojcowie o katechumenach mowia, ze maja by¢ dopiero przez chrzest
wecieleni (inserendi) do Kosciota (Gregor. Naz., Or. 40, n. 16; Cyrill. Hier., Procatech.,
n. 1); sa przed chrztem jeszcze w przedsionku koscielnym (Cyrill. Hier., ib., n. 17;
August., De pecc. merit. et rem., n. 39).

b) We wszystkich liturgiach Kosciot modli si¢ nad katechumenami, tuz przed
ich chrztem "by migdzy cztonki Twego Kos$ciota byli policzeni", by$ "ich ztaczyl z
Twym $wigtym, katolickim i apostolskim Kos$ciotem"; by ich "zasadzit (planta illos)
w Twym S$wigtym, katolickim i apostolskim Kosciele", "bys$ ich przyjal do swej
owczarni" (Assemani u Billota, De Ecclesia, I, 293).

c¢) Papiez Eugeniusz IV w swym dekrecie dla Ormian ogtasza: "Pierwszym ze
wszystkich sakramentéw jest §wigty chrzest... przez niego stajemy si¢ cztonkami
Chrystusa i do ciata Kosciola nalezymy" (de corpore efficimur Ecclesiae, Denz. 696).

d) Sobor Trydencki (sess. 14, De poen., c. 2): "Jest rzecza pewna, ze Szafarz
chrztu nie moze by¢ s¢dzia, gdyz Kosciot nikogo nie sadzi, ktory wpierw przez drzwi
chrztu nie wszedt do niego. Bo co mnie nalezy o tych, moéwi Apostot, ktérzy nie sa u
nas sadzi¢? (1 Kor. 5, 12). Inaczej si¢ rzecz ma z domownikami wiary, ktorych
Chrystus woda chrztu raz uczynit cztonkami swego ciata".
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Z tego juz wynika, wbrew temu co twierdzit Suarez, ze katechumeni nie sa
cztonkami Kosciota, bo nie sa ochrzczeni, co tez, jak widzieliémy, Ojcowie i liturgie z
cala stanowczoS$cia podkreslaja.

B) Jesli si¢ nie oddziela od jednos$ci wiary.

Oddzielenie nastgpuje przez herezje. Heretykiem jest ten, kto po przyjeciu
chrztu, przeczy chocby jednej tylko prawdzie, przez Kosciot jako dogmat wiary
podanej. Heretycy moga by¢ formalni i materialni. Formalni wiedza dostatecznie, ze
nauczanie Kosciota katolickiego prawd wiary jest z ustanowienia Chrystusa norma
wiary dla kazdego cztonka Kosciola, a mimo to zaprzeczaja prawde¢ przez Kosciot
gloszona. Materialni sadza, w dobrej wierze, ze nie Koscidt katolicki, ale ten, do
ktérego oni naleza, jest prawdziwym Kos$ciotem Chrystusowym, dlatego przecza temu,
czego Kosciot katolicki naucza. Nie jest ani nawet materialnym heretykiem, kto uznaje
autorytet nauczycielski KoS$ciota, ale przeczy jaka prawde¢ przez Kos$cidt nauczana,
gdyz btednie sadzi, ze jej Kosciot nie naucza, lub, Ze jej nie zdefiniowat jeszcze.
Heretycy moga by¢ notoryczni (powszechnie znani) i ukryci. Notoryczni, przez
publiczne wyznanie swego bledu, odstapili od autorytetu Kosciota jako normy prawdy,
ukryci, aktem tylko wewngtrznym albo i1 zewngtrznym, ale nie publicznym
wyznaniem, prawdg, jako dogmat przez Kos$cidt gloszona, odrzucaja.

1. Heretycy formalni czy materialni, byle notoryczni,
nie sa cztonkami Kosciota katolickiego.

a) Pismo Swiete. "Czlowicka heretyka, po pierwszym 1 wtorym
strofowaniu, si¢ strzez, wiedzac, iz jest wywrocony (Subversus est), ktory
takowy jest 1 grzeszy, gdyz jest wlasnym sadem potepiony” (Tyt. 3, 10-11).
Apostot tedy kaze biskupowi Tytusowi unikac¢ heretyka, co by nie nakazywat,
gdyby ten nalezat do Kosciota, bo "pasterz, méwi stusznie §w. Bellarmin (De
Eccl., I. 3, c. 4), nie powinien unika¢, lecz leczy¢ tych, ktorzy do jego owiec
naleza". I dodaje Apostot racje, dlaczego nalezy heretyka unika¢, gdyz, mowi,
heretyk jest wiasnym sadem potepiony tj. sam si¢ z KoSciota wykluczyt.

b) Ojcowie. Sw. Ireneusz (Adv. haer., Ill, c. 3) moéwi, ze §w.
Polikarp wielu heretykéw do Kosciota nawrécil, a wigc byli przedtem poza
Kosciotem. Sw. Hieronim (Dial. con. Lucif., ad finem): "Jesli postyszysz
gdzie o takich, ktorzy si¢ nazywaja Chrystusowi, nie od Jezusa Chrystusa, ale od
kogos innego jak marcjonici, walentynianie, wiedz, ze to nie Ko$ciot Chrystusa,
ale synagoga antychrysta".




W  dokumentach przytoczonych nie jest robiona rdéznica miedzy
heretykami formalnymi a materialnymi, ale w kazdym razie rozchodzi si¢ tam o
notorycznych heretykow.

2. Heretycy wukryci pozostaja, zdaniem wigkszoS$ci
teologdw, cztonkami Kos$ciota.

a) Kosciot jest spotecznoscia widzialng 1 zewnetrzna. Takiej spotecznosci
tylko przez akty zewngtrzne i1 widzialne moze kto sta¢ si¢ czlonkiem jak 1
przesta¢ nim by¢. Chrzest dla przyjmujacego byl takim zewngtrznym i
publicznym znakiem wyznania, z jego strony, wiary Kosciota, ktore to wyznanie
zespolito go jako czlonka z Kosciotem, wigc znowu tylko przez zewnetrzne 1
publiczne czyli notoryczne zaprzanie si¢ wiary moze przesta¢ by¢ cztonkiem.
Wigc heretyk tajny nie przestaje by¢ cztonkiem Kosciota.

b) Wszyscy si¢ zgadzaja na to, ze biskup, tajny heretyk, nie przestaje mie¢
zwyczajnej biskupiej jurysdykcji w swej diecezji. Gdyby nie byt czlonkiem
Kosciota nie mialby zwyczajnej biskupiej jurysdykcji, bo ta go czyni
przetozonym czesci Kosciota, co bytoby niemozliwym, gdyby nawet czlonkiem
Kosciota nie byl, bo nikt nie moze by¢ przelozonym spotecznosci, kto nawet do
tej spotecznos$ci nie nalezy.

¢) Gdyby herezja tajna wykluczata z KosSciota, to tyle razy mozna by
powatpiewac o legalnym sprawowaniu wtadzy przez pasterzy Kosciota, ile razy
nie miatoby si¢ moralnej pewnosci o ich wewngtrznej prawowiernosci, co by
doprowadzito do zaniku wszelkiej dyscypliny w Kosciele 1 do rozstroju.

Zarzut 1. Wiara jest forma Kos$ciota, od ktérej wszyscy jego cztonkowie
nazywaja si¢ wiernymi. Wigc kto nie ma wiary nie nalezy do Kosciota.

Odpow. Nie jakakolwiek wiara, ale wiara zewngtrznie wyznana przez
przyjecie chrztu, jest forma ciata Kosciola 1 od tego to wyznania wiary cztonkowie
Kosciota nazywaja si¢ wiernymi, bo gdyby si¢ od wiary wewngtrznej tak nazywali, to
1 katechumeni, ktorzy jeszcze przed chrztem juz wierza, mogliby si¢ nazywac
wiernymi, czego nikt nie twierdzi.

Zarzut 2. W bulli Piusa IX "Ineffabilis", zaraz po dogmatycznej definicji
Niepokalanego Poczecia Najswigtszej Maryi Panny, jest dodane: "Gdyby kto
Inaczej, niz przez nas zostato zdefiniowane, powazyt si¢ sadzié, ci niech wiedza,
ze wlasnym sadem potgpieni, doznali rozbicia wiary 1 od jednosci Kosciola
odpadli, a nadto samym swym faktem podlegna karom przez prawo
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ustanowionym, gdyby powazyli si¢ stowem, pismem lub innym zewngtrznym
sposobem okaza¢, co w duszy mysla". Dwie rzeczy Papiez rozroéznia: sad w
duszy, przeciwny definicji, a wigc herezje tajng 1 zewngtrzny objaw tego
heretyckiego sadu. Za sam sad heretycki w duszy, a wiec za herezj¢ ukryta
odpadaja, moéwi Papiez, od Kosciota. A zatem takze wskutek tajnej herezji
cztowiek przestaje by¢ cztonkiem Kosciota.

Odpow. Niepodobna przypusci¢, zeby Papiez stowy przytoczonymi, ktére do
definicji nie naleza, chcial autorytatywnie rozstrzyga¢ kwesti¢ sporna podowczas
miedzy teologami, czy mianowicie tajny heretyk jest jeszcze cztonkiem Kosciota, czy
nie, rozstrzyga¢ swa powaga na stron¢ jednej grupy teologow. Dlatego stowa Papieza
nalezy rozumie¢ o odpadnigciu wewngetrznym, w duszy, od jednosci Kosciota. Przez
herezje wewngtrzna, oto sens stow Papieza, z utrata wiary w duszy, nastapito i
wewngtrzne odpadnigcie od Kosciota, oddzielenie si¢ od duszy Kosciola, co bedzie
bezposrednia dyspozycja do odpadnigcia prawdopodobnie i od ciata Kos$ciota.

C) Jesli si¢ nie oddziela od lacznosci z najwyzsza wladza
Kosciola, lub nie jest przez wladz¢ koscielng od Kosciola oddzielony.

a) Ci, ktorzy si¢ oddzielaja od tacznosci z najwyzsza wladza Kosciota, sa
to schizmatycy.

Schizmatykami tedy nazywaja si¢ ci, ktorzy nie uznaja w papiezu najwyzszej
wladzy 1 glowy Kosciota Chrystusowego 1 dlatego nie chca by¢ mu 1 jego rozkazom
postusznymi 1 zrywaja laczno$¢ z cztonkami Kosciota przez niego rzadzonego,
tworzac sobie osobna spotecznos¢ religijna, z osobna glowa. Samo niepostuszenstwo
rozkazom papieza, gdy si¢ uznaje najwyzsza Gtowe Kosciota, nie jest jeszcze schizma,
dopiero niepostuszenstwo dlatego, ze si¢ go nie uznaje Glowa Kos$ciota jest schizma.

Schizmatycy notoryczni, czy formalni czy materialni, przestaja by¢
cztonkami Kosciota, bo nie moze kto naleze¢ do danego spoteczenstwa, gdy si¢
oddziela od najwyzszej wiadzy tego spoteczenstwa przez nieuznawanie tej
wladzy 1 niepostuszenstwo 1 odtacza si¢ od reszty cztonkdéw tego spoteczenstwa.

Schizmatycy tajni sa powszechniej przez teologdw uwazani jeszcze za
cztonkow Kosciota.

b) Ci, ktorzy sa przez wladze koscielna oddzieleni od Kosciota, sa to
ekskomunikowani.

Ekskomunika jest to kara koscielna, przez wtadze koscielna wymierzona, przez
ktora kto ze spoteczenstwa wiernych (z Kosciota) jest wykluczony. Ekskomunikowani
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sa zwyczajnie pozbawieni prawa udzielania 1 przyjmowania Sakramentow,
odprawiania i stuchania Mszy $wigtej, udziatu w publicznych modlitwach Kosciota i w
innych jego dobrach jak odpusty itp. Ekskomunikowani dziela si¢ na tolerowanych
(tolerati), z ktérymi wierni moga w rzeczach duchowych i $wieckich obcowac i ci
ktorych maja unika¢ (vitandi) tj. z ktorymi wszelkie stosunki maja zerwac.

Tolerowani, wedlug powszechniejszego zdania teologow, nie przestaja
by¢ cztonkami Kos$ciota, przynajmniej tak dlugo, dopdki nie nastapi publicznie
ich potepienie przez wladze koscielna; wtedy bowiem rownaja si¢ tym, ktorych
nalezy unika¢ (vitandi). Naleza do Kosciota, bo np. kaptani ekskomunikowani,
tolerowani, moga, proszeni przez wiernych, udzieli¢ im Sakramentow $wigtych,
a zatem posiadaja wladzg jurysdykcji, ktorej by nie mogli mie¢, gdyby nie byli
cztonkami Kosciota.

Ekskomunikowani, ktérych nalezy wunikaé (vitandi) przestaja by¢

cztonkami Kosciota, bo sa pozbawieni wszelkich praw w Kosciele i wszelkiego
udzialu w zyciu Kosciota. (CJC, can. 2257-2267).

Ze Ko$ciot ma wladze wykluczania swych cztonkéw za ciezkie wystepki,
wyplywa z samej natury rzeczy, bo kazda spoteczno$¢ ma taka wiadze, a
Kosciot jest doskonata spotecznoscia. Wyptywa to z Pisma §w. 1 z Tradycji.

Chrystus kaze mie¢ upornych, niepostusznych Kos$ciotowi, na réwni "z
poganami i celnikami® (Mt. 18, 17) czyli z nienalezacymi do Kosciota. Apostot
kaze Kosciotowi w Koryncie kazirodce "usunaé z posrodka nich” (1 Kor. 5, 2) i
"oddac¢ takiego szatanowi" (ib., 5), co jest rdwnoznaczne z wykluczeniem z
Kosciota. Znana tez jest rzecza, ze w pierwszych wiekach Kosciota
ekskomunikowano za grzechy apostazji, morderstwa i cudzotostwa. Ojcowie
mowia o ekskomunikowanych, ze "sa oddaleni od ciata KosSciota" (Hilar., in Ps.
108, n. 5), "wyrzuceni ze zgromadzenia braci i z domu Boga™ (Hieron., in
Ezech., 17, 19), "od trzody odcigci" (Chryzost., in 1 Tim., hom. 5, n. 2).

Z tego, co dotad bylo powiedziane o warunkach potrzebnych, by by¢
cztonkiem Kosciota wynika, ze jedynym wilasciwie warunkiem to
przyjgcie chrztu. Chrzest wciela czlowieka w organizm Kosciota
katolickiego, czyni przeto przyjmujacego cztonkiem KoS$ciota i utrzymuje go
stale w tym stanie byle w sprawieniu tego skutku nie napotkatl na przeszkode,
postawiong ze strony przyjmujacego. Przeszkoda taka to herezja jawna, schizma
jawna lub ekskomunika w swej ostrej formie (vitandus). Dlatego dzieci,
gdziekolwiek sa ochrzczone, czy w Kosciele katolickim, czy w herezji lub w




schizmie, zawsze staja si¢ cztonkami Kosciota katolickiego, gdyz one nie sa
zdolne stawia¢ chrztowi jakichkolwiek przeszkod do wcielenia ich w organizm
Kosciota katolickiego. Dopiero gdy przyjda do uzywania rozumu i obiorg
herezj¢ czy schizmg¢ jako swe wyznanie wiary, staja si¢ heretykami lub
schizmatykami, wtasciwie jednym i1 drugim, przez co stawiaja przeszkode¢
skutkowi chrztu przyjetego, ztaczenia ich jako cztonkéw z Kosciolem
katolickim lub utrzymania ich nadal w tym stanie, wigc tym samym przestaja
by¢ cztonkami Kosciota.

Ks. Dr. M. Sieniatycki, Prof. Uniw. Jagiell. w Krakowie, Apologetyka czyli dogmatyka
fundamentalna. Krakow 1932. NAKLADEM AUTORA, SS. 292-297. (a)

(Pisownig 1 stownictwo nieznacznie uwspotczesniono).

Przypisy:

(1) Por. 1) Ks. Dr Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b)
Zarys dogmatyki katolickiej. c) Syvstem modernistow. d) Modernistyczny Neokosciol. e€)
Problem istnienia Boga. f) Dogmatyvka katolicka. Podrecznik szkolny. g) Glowne zasady etvki
Kanta a etvka chrzescijanska. h) Modernizm w_ksigzce polskiej. 1) Nieomylny urzqd

nauczycielski Kosciota. |) Cel i srodki do celu Kosciota.

2) Dr. Franciscus Egger, Episcopus Brixinensis et Princeps, a) De proprietatibus religionis. b)
De indefectibilitate Ecclesiae. ¢) De necessitate Ecclesiae. d) De opere Christi. Indoles
religionis christianae. e) Infideles et haeretici publici certe non sunt membra Ecclesiae.

3) a) Maty katechizm o Nieomylnosci Najwyzszego Pasterza. b) Maly katechizm o Syllabusie.

4) Sw. Robert kard. Bellarmin Sl, ) Katechizm mniejszy czyli Nauka Chrzescijariska krétko
zebrana (Compendium Doctrinae Christianae). b) Wykiad nauki chrzescijanskiej (katechizm
wiekszy) (Catechismus, seu: Explicatio doctrinae christianae).

5) Piotr kardynat Gasparri, Katechizm katolicki (Catechismus catholicus).

6) Ks. Piotr Semenenko CR, a) O Wierze. b) O niecomylnosci Kosciota. ¢) O gorszeniu si¢ z
prawdy Bozej. d) Poza Kosciotem nie ma zbawienia. €) Skiad Kosciola. f) O Chrystusie w
Kosciele. g) Meka i Smieré Jezusa Chrystusa Pana naszego. Chrystus zelzony w Kosciele. h)
Papiez zawsze ten sam jest formalnie, co i materialnie (Papa semper idem sit formaliter qui et
materialiter).

7) Ks. Jacek Tylka Sl, a) Dogmatyka katolicka. b) Traktat o Kosciele Chrystusowym. c) O
obojetnosci, czyli indyferentyzmie w rzeczach religii. d) O wlasnosciach religii. €) O cnotach

heroicznych.
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