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Wasza Ekscelencjo:

Od momentu przejscia kilku kaptanéw do Bractwa Sw. Jana zaczatem si¢
powazniej zastanawia¢ nad pewnymi sprawami, ktore tak naprawde nigdy nie
byly dla mnie zrozumiale. Rozmyslalem ostatnio nad kwestiami wiladzy 1
nieomylnosci oraz ich zwiazkiem z sytuacja Bractwa Sw. Piusa X i Kosciota.
Doszedtem do wniosku, ze w Bractwie wystepuje wiele wewngtrznych btedow i
sprzecznosci, ktore postaram si¢ tu wyszczegolnic.

Sadze, ze nie myle si¢ uwazajac, iz Bractwo utrzymuje, ze Jan Pawel 11
oraz pozostajaca z nim w jedno$ci hierarchia posiadaja autorytet wiladzy 1
jurysdykcje. Jesli tak jest rzeczywiscie, to logicznie stad wynika, ze ich
zwyczajne powszechne magisterium oraz reformy dyscyplinarne sa nieomylne.
Zmusza to rowniez do konkluzji, ze tenze autorytet wtadzy musi by¢ jako taki
uznawany nie tylko teoretycznie, lecz takze praktycznie.

Albo mozemy zbawi¢ nasze dusze przyjmujac Vaticanum Il i podazajac
za wprowadzonymi przez niego zmianami, albo nie mozemy. Jesli podazajac za
Vaticanum Il mozemy zbawi¢ nasze dusze, to jako katolicy musimy go przyjac
wraz z roéznymi reformami, ktére po nim nastgpity. Gdybysmy mieli do
czynienia z taka sytuacja to nie byloby Zzadnego powodu by opiera¢ si¢ tym
zmianom, a dziatalno§¢, ktora prowadzi Bractwo Sw. Piusa X nie bylaby
konieczna. Jesli za§ nie mozemy zbawié naszych dusz podazajac za Vaticanum
Il 1 jego zmianami to jest wykluczone, aby pochodzily one od wiadzy Kosciola,
ktora jest nieomylna w swoim zwyczajnym powszechnym magisterium i
powszechnych regutach dyscyplinarnych. Dlatego tez, stanowisko Bractwa Sw.
Piusa X jest w rownej mierze btedne, poniewaz uznaje witadzg, od ktorej
pochodza fatlszywe doktryny i1 zasady dyscyplinarne.
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Albo Jan Pawet II jest papiezem albo nim nie jest. Jesli jest papiezem, to
Msze odprawiane przez kaptanow Bractwa Sw. Piusa X wymieniajacych jego
imi¢ w Kanonie sa schizmatyckie, poniewaz odprawiane sa poza, a nawet
whbrew jego wladzy. W takim przypadku, Bractwo wznosi swoje ottarze przeciw
olttarzowi Wikariusza Chrystusa, co jest na pewno dziataniem schizmatyckim.
Jesli za$ nie jest papiezem, to te same Msze sa nadal schizmatyckie, poniewaz
odprawiane s poza Kosciotem 1 to w jednosci z fatszywym papiezem.

Wystepujaca w Bractwie praktyka "przesiewania" albo przebierania i
wybierania dotyczaca magisterium, prawa i dyscypliny Kosciota nie znajduje
oparcia ani w nauce samego Kosciota ani jego teologdw. Byla to raczej praktyka
heretykow 1 schizmatykow, takich jak gallikanie 1 jansenisci. W takiej sytuacji,
przyczyna przylgnigcia do jakiegokolwiek konkretnego nauczania, prawa lub
reguly dyscyplinarnej nie wynika z tego, ze sam rzymski papiez tak zarzadzit,
lecz raczej dlatego, ze Bractwo Sw. Piusa X "dokonato przesiewu". "Zlote sito"
Bractwa w rzeczywistosci zastapito nieomylne magisterium Kosciota.

"Jaki pozytek plynie z publicznego gloszenia dogmatu o prymacie §w. Piotra i
jego nastgpcow, 1 z nieustannego powtarzania deklaracji wiary 1 postuszenstwa wobec
Stolicy Apostolskiej, kiedy czyny zadaja ktam tym wzniostym slowom? Co wigce;,
czyz taki bunt nie staje si¢ bardziej niewybaczalny przez fakt, ze postuszenstwo jest
uznawane za obowiazek? Précz tego, czyz wtadza Stolicy Apostolskiej nie obejmuje
srodkow — w postaci sankcji — jakie zmuszeni byliSmy podjaé, czy tez wystarczy by¢
w jednosci wiary z ta Stolica bez dolaczenia uleglego postuszenstwa — postawa jakiej
nie mozna przyjmowac bez uszczerbku dla Wiary katolickiej?...

W istocie, Czcigodni Bracia i umilowani Synowie, idzie o okazanie lub
odmowienie postuszenstwa wobec Stolicy Apostolskiej, idzie o uznawanie wtadzy tej
Stolicy, takze nad waszymi ko$ciotami, nie tylko w sprawach dotyczacych Wiary, ale
réwniez dyscypliny. Ten kto temu zaprzecza, jest heretykiem; a ten kto to uznaje i
uporczywie odmawia postuszenstwa, zastuguje tym samym na anatemg".

["Quid enim iuvat catholicum dogma de Primatu B. Petri eiusque successorum
profiteri, catholicae fidei et obedientiae erga Apostolicam Sedem toties declarationes
edidisse, cum reipsa verbis opera eius aperte refragentur? Nonne immo eo
inexcusabilior fit contumacia, quo magis debitum obedientiae officium agnoscitur?
Num praeterea vel ad ea decernenda quae a Nobis mandata sunt Apostolicae Sedis
auctoritas non protenditur, aut sufficit communionem fidei habere cum ea sine
obedientiae subiectione quae quidem salva catholica fide, dici non possunt?... Agitur
enim, Ven. Fratres ac dilecti filii, agitur de obedientia Apostolicae Sedis praestanda




vel neganda, agitur de agnoscenda suprema eius potestate in vestris etiam Ecclesiis
nedum quoad fidem, verum et quoad disciplinam: quam qui negaverit, haereticus est;
qui vero agnoverit, eique obedire contumaciter detrectet, anathemate dignus est™.]

(Z encykliki papieza Piusa IX Quae in patriarchatu, z 1 wrzeénia 1876 r., do
duchowienstwa i wiernych obrzadku chaldejskiego).

Niespojnos¢ stanowiska Bractwa jest wyraznie widoczna w jego praktyce
liturgicznej. Z jednej strony, Bractwo glosi, ze trzyma si¢ wytacznie rubryk Jana
XXIII i potepia tych, ktorzy tego nie czynia. Z drugiej strony, samo Bractwo nie
stosuje si¢ do rubryk Jana XXIII. Zmieszali raczej ze soba szeroki wachlarz
praktyk liturgicznych, czego by nie zaakceptowal Zaden papiez ani przed ani po
Vaticanum 1l. Bylo to bardziej niz oczywiste w Seminarium Sw. Tomasza z
Akwinu podczas uroczystosci Wielkiego Tygodnia. Taka praktyka przebierania
jest typowa dla niekatolickiej sekty.

Niekonsekwencje stanowiska Bractwa mozna rowniez dostrzec w jego
stosunku do sedewakantyzmu. Bractwo uwaza go za schizmatycki, jednak
powszechnie wiadomo, ze wielu jego kaplanow jest faktycznie
sedewakantystami 1 nie wymieniaja imienia Jana Pawta II w Kanonie Mszy. To
nie ma zadnego sensu. Jezeli Jan Pawet II jest papiezem, to kaptani ci sa
schizmatykami i powinni zosta¢ upomniani albo wydaleni.

Dobrze pamig¢tam rektora seminarium mowiacego, ze: "Ktoregos dnia
prawdopodobnie bedziemy musieli zosta¢ sedewakantystami". Omawiali$my
ostatnie teologiczne aberracje Jana Pawtla II. Kto ma zadecydowac, kiedy mamy
zosta¢ sedewakantystami? Tak naprawdg¢ nie ma zadnej r6znicy pomigdzy tym
kto zadecyduje o tym w przysztosci, a tym kto obecnie podejmuje taka decyzjg.
To Magisterium Kosciota powinno decydowaé za nas, a nie "przesiewacz" z
Bractwa Sw. Piusa X.

Nielogicznos$¢ stanowiska Bractwa mozna dodatkowo zauwazy¢é w jego
podejs$ciu do kwestii uniewaznien matzenstw. Oczywiste jest to, ze anulowanie
katolickiego malzenstwa jest zarezerwowane dla Stolicy Apostolskiej. Otéz
Bractwo twierdzi, ze Jan Pawet II zajmuje ten urzad. Jednoczes$nie Bractwo
ustanowito "komisj¢ kanoniczng" do wydawania decyzji dotyczacych
uniewaznien. Komisja ta uzurpuje sobie wlasnie t¢ wladze, ktorej istnienie w
Rzymie Bractwo rzekomo uznaje. Orzeczenia o niewazno$ci wydawane przez
Bractwo nie maja mocy prawnej, poniewaz pochodza od "komisji kanoniczne;j"
Bractwa nie posiadajacej wymaganej jurysdykcji. Chciatbym zwroci¢ uwagg, ze
Bractwo oglosilo, iz decyzja Pawla VI o rozwiazaniu Bractwa jest niewazna,
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poniewaz nie wypelnil on formalno$ci prawnych, ale nie zawahato sig¢ dziala¢ w
ten sam sposéb w kwestii uniewaznien matzenstw. Jedyna réznica polega na
tym, ze Bractwo jest zobowigzane do przestrzegania formalno$ci prawnych.
Dlatego tez te deklaracje sa niewazne, poniewaz nie posiadaja charakteru
prawnego. Roéwnoczesnie, od kaptandw Bractwa oczekuje si¢ uznawania i
propagowania tych "uniewaznien", wydawania ich i udzielania sakramentow
ludziom, ktorzy w rzeczywistosci zyja w jawnym grzechu. Jest to trochg¢
podobne do przypadku kréla Henryka VIII, 1 ja jako kaptan nie chcg mie¢ z tym
nic wspolnego.

Bractwo prowadzi dzialalno§¢ na calym S$wiecie nie czyniac
najmniejszego wysitku, aby zwrocié¢ si¢ do tych, ktorzy, jak twierdzi posiadaja
wladze. Oczywiscie Bractwo nie posiada jurysdykcji zwyczajnej, a wigc jego
apostolat musi by¢ legitymizowany w jaki$ inny sposéb. Tym "czyms$" moze
by¢ tylko zasada epikei, czyli przychylna 1 wlasciwa interpretacja zamystu
ustawodawcy. Lecz na epikeg nie mozna si¢ powotywac, jesli bez trudu mozna
si¢ zwroci¢ do wiladzy. Widzimy tutaj kolejna niespdjnos¢ Bractwa, gdyz
usprawiedliwia swoj apostolat zasada epikei, mimo tego, ze bez trudu mozna si¢
zwroci¢ do wladzy. Co wigcej, "wtadza" ta potgpia Bractwo jako schizmatyckie,
buntownicze 1 niepostuszne. Wiladza Kosciota to wiadza Chrystusa. Jesli
dziatalnos¢ Bractwa ma na celu dobro dusz, to wladza Chrystusa by jej nie
potepita. Jesli wtadza Chrystusa potepita dzielo Bractwa, to nie moze by¢ ono
dla dobra dusz. Prawdziwy problem polega na tym, ze oni (Jan Pawet II 1
hierarchia pozostajaca z nim w jednosci) porzucili prawdziwe magisterium i
reguty dyscypliny Kosciota, a wymusili na wiernych szkodliwe, przez co utracili
autorytet wtadzy. Zob. Denzinger 1450.

Bractwo twierdzi, ze jego zniesienie oraz ekskomunika jego biskupow sa
niewazne. Rzymski papiez nie jest zwiazany formalno$ciami prawa, nawet
prawa kanonicznego. Wnoszone przez Bractwo odwotanie jest wymierzone
doktadnie przeciw tejze witadzy, ktora jak glosi uznaje w posoborowych
"papiezach". Taka kontestacja wtadzy jest typowa dla sekty.

"... jako ze Kosciot katolicki zawsze uwazatl za schizmatykow tych wszystkich,
ktérzy z uporem sprzeciwiaja si¢ wladzy jego prawowitych duchownych a zwlaszcza
jego Najwyzszego Pasterza, oraz kazdego, kto odmawia wypetniania ich nakazéw a
nawet uznania ich wladzy. Czlonkéw armenskiej frakcji Konstantynopola, ktorzy
podazyli ta linia postgpowania, nikt, pod jakimkolwiek pretekstem, nie moze uzna¢ za
wolnych od grzechu schizmy nawet, jeSli nie zostali jeszcze potgpieni jako
schizmatycy przez wladzg apostolska.




W rzeczywistosci, jak ucza Ojcowie swigci, Kosciotem «sa ludzie zjednoczeni z
kaptanem 1 owczarnia trzymajaca si¢ swego pasterza»; stad wynika, ze biskup jest w
Kosciele 1 ze Kosciot jest w biskupie; i jesli cztowiek nie jest w jednosSci ze swoim
biskupem, to nie jest on juz w Kosciele".

['Qui enim legitimis Ecclesiae Praelatis, praesertim vero Summo omnium
Pastori contumaciter resistunt, eorumgue mandata exequi detrectant, ipsa etiam eorum
abnegata dignitate, eos uti schismaticos catholica Ecclesia semper habuit. Quae cum
ab Armenia Constantinopolitana factione acta fuerint, nemo profecto immunes a reatu
schismatis eos censere posset, etsi Apostolica Auctoritate uti tales condemnati nondum
fuissent. Ecclesia enim, uti Patres docuerunt (S. Cyprianus, ep. 69, ad Florentium
Puppianum, n. 8), «est plebs sacerdoti adunata, et pastori suo grex adhaerensy; proinde
Episcopus in Ecclesia est, et Ecclesia in Episcopo; et si quis cum Episcopo non sit, in
Ecclesia non est".]

(Z encykliki papieza Piusa IX Quartus supra, z 6 stycznia 1873, do Ormian).

Bractwo prowadzito juz w przesztosci "negocjacje" z Rzymem. Co si¢
tyczy wladzy Rzymu to tylko jedna rzecz wchodzi tu w rachubg 1 jest nig
pokorne poddanie sie jego decyzjom. Taka przez cale wieki byla niezmienna
praktyka prawdziwych katolikéw. Tylko schizmatycy "negocjuja" z Rzymem.

Jest niemozliwoscia, aby kto§ mogt by¢ jednocze$nie prawdziwym
papiezem 1 glosi¢ bledy za pomoca zwyczajnego powszechnego magisterium.
Tak samo jest niemozliwe, aby prawdziwy katolicki papiez promulgowal dla
Kosciota powszechnego zte ceremonie, obrzedy lub reguly dyscyplinarne.
Jednakze to wilasnie robit Jan Pawet II. Jest to oczywiste poprzez zatwierdzenie
przez niego Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku, ktéry zezwala na
przyjmowanie Eucharystii przez niekatolikow. Jest to ewidentne przez fakt
uznania przez niego "apostolskiej misji" schizmatyckich 1 luteranskich
biskupow. Wszystko to niszczy jedno$§¢ Wiary. Dlatego jest niemozliwe, aby
Jan Pawet II byl prawdziwym papiezem; w przeciwnym wypadku musielibySmy
doj$¢ do wniosku, ze zwyczajne powszechne magisterium i zasady karno$ci
Kosciota nie sg nieomylne. Lecz jest to sprzeczne z Wiara. Zob. Denzinger 1683
11792 jak réwniez CIC 1323.

Zwyczajne  powszechne magisterium  jest nicomylne. Kosciot
Chrystusowy nie moze zaniedba¢ prawdy, a tym bardziej przesladowac tych,
ktorzy ja wyznaja. Zob. Denzinger 1450.




To niemozliwe, aby kto§, kto sam si¢ postawil poza Kosciotem
rzymskokatolickim na skutek publicznego gloszenia herezji byl jednocze$nie
gltowa Kosciota. Lecz to wtasnie Jan Pawetl I postawit si¢ poza Kosciotem przez
gloszenie publicznej herezji. Dlatego jest niemozliwe, aby byl glowa Kosciota
rzymskokatolickiego. To oczywiste, ze nikt nie moze by¢ gtowa czego$, czego
nie jest nawet czlonkiem. Jan Pawetl II glosit heretyckie nauki, takie jak na
przyktad:

* Wszyscy ludzie sa zbawieni. ("L'Osservatore Romano", 6 maja 1980)

* Mistyczne Ciato Chrystusa nie jest utozsamiane wytacznie z Ko$ciolem
rzymskokatolickim. ("L'Osservatore Romano™, 8 lipca 1980)

* Kosciot katolicki nie jest zdolny da¢ wiarygodnego swiadectwa Ewangelii, do
czasu, az nastapt "ponowne zjednoczenie chrzeScijan". ("L'Osservatore
Romano”, 20 maja 1980)

* Wilasciwie kierowanym spoteczenstwem jest takie, ktore pozostawia
wyznawcom wszystkich religii swobod¢ w wyznawaniu, praktykowaniu i
propagowaniu swoich przekonan. (Vaticanum II, Dignitatis humanae). Jan
Pawet II stwierdza, ze ten dokument ma "szczegdlng moc obowiqzujqacq”.

* Religie nickatolickie sa $rodkami zbawienia (dekret Vaticanum Il o
ekumenizmie). Jest to herezja, poniewaz bezposrednio przeczy nauce Extra
Ecclesiam nulla salus (poza Ko$ciotem nie ma zbawienia), ktora Papiez Pius IX
nazwat notissimum catholicum dogma (jak najbardziej znanym dogmatem
katolickim). Lecz Jan Pawet II propaguje Vaticanum |1, dlatego Ignie do herezji,
publicznie ja glosi i co gorsza, probuje narzuci¢ Kosciotowi.

To nie sa wypowiedzi katolika, zwlaszcza takiego, ktory przed swoimi
swigceniami ztozyt przysigge antymodernistyczna. Niemozliwe jest, aby Jan
Pawet II byt prawowitym nastepca Sw. Piotra. Ubi Petrus, ibi Ecclesia. Jesli Jan
Pawetl II jest nieomylna glowa Kosciota, to wszystkie jego dziatania jako
papieza sa czynami Kosciota. Jest prawda, ze w przeszio$ci papieze btadzili w
pewnych kwestiach teologicznych 1 popetniali pomyiki, ale byty to odosobnione
przypadki, ktore nie mialy wptywu na caty Kosciot. Przypadek Jana Pawta 11
jest catkowicie odmienny. Jes/i utrzymuje sig, ze jest papiezem, to trzeba wtedy
z pewnoscia przyznac, ze zbtadzit w swej formalnej funkcji Wikariusza
Chrystusa przez narzucanie Ko$ciolowi catkowicie nowej religii, obcej
wzgledem religii katolickiej. Nie ulega watpliwos$ci, ze wprowadzit doktryny i




reguty dyscyplinarne sprzeczne z dotychczasowymi. Stoi to w sprzecznosci z
obietnica naszego Pana dang nam w Ewangelii §$w. Mateusza. Prawdziwy papiez
nie moze niszczy¢ Kosciota wypelniajac swa oficjalng funkcje. "...a cokolwiek
zwiqzesz na ziemi, bedzie zwiqzane i w niebiesiech, a cokolwiek rozwiqzesz na
ziemi, bedzie rozwiqzane i w niebiesiech" (Mt. 16, 19).

"Wiadza Papieza jest wiclka, lecz ona nie niszczy a wzmacnia; nie znosi, lecz

wspiera...". (Z przemoéwienia Papieza Piusa IX na Soborze Watykanskim, 18 lipca
1870).

Magisterium Kosciola jest nieomylne zaréwno w formie zwyczajnej jak i
nadzwyczajnej. Tymczasem, nauczanie Vaticanum [l oraz posoborowych
"papiezy" jest pelne btedow. To niemozliwe, aby ten biad pochodzil od
niecomylnego Magisterium KoS$ciola, czy to zwyczajnego czy tez
nadzwyczajnego. Gdyby Vaticanum Il byl katolickim soborem, nalezalby
przynajmniej do kategorii zwyczajnego powszechnego Magisterium Kosciota.
To nie bylo nieformalne spotkanie. Bylo to zgromadzenie "papieza" i1 biskupow,
ktore oczywiscie wydato nauczanie odnoszace si¢ do wiary 1 moralnosci.
Tymczasem Vaticanum Il, zamiast jasno naucza¢, ze Koscidél Chrystusowy jest
utozsamiany wylacznie z Kosciotem katolickim, oglosit, ze Kosciot
Chrystusowy jedynie trwa w (subsistit in) Kosciele katolickim. Jest to wyraznie
sprzeczne z Satis cognitum Leona XIII, Mortalium animos Piusa XI i Mystici
Corporis Piusa XII. Komu mamy wierzy¢? Poniewaz zwyczajne powszechne
Magisterium jest nieomylne, staja przed nami tylko dwie mozliwosci. Albo
Vaticanum Il byt falszywym soborem, albo Kosciot zbtadzit w nauczaniu. Nie
moze istnie¢ zadne posrednie rozwiazanie. Zob. Denzinger 1683, 1792, 1449, a
takze CIC 1323.

Jesli Jan Pawet 11 jest najwyzsza wiadza Kosciota, to wszyscy katolicy
musza podporzadkowacé si¢ jego autorytetowi wladzy. Odmowa skutkowataby
schizma, z powodu samej definicji roztamu. Tymczasem Bractwo Sw. Piusa X
w praktyce odmawia podporzadkowania si¢ wiadzy Jana Pawla II. Kaptani
Bractwa odprawiaja Mszg 1 stuchaja spowiedzi wbrew biskupom, ktorzy zostali
wyznaczeni przez Jana Pawta II. Jesli ci biskupi rzeczywiscie posiadaja wladze
nad r6znymi diecezjami, jak mozna t¢ wladz¢ uznawac 1 jednoczesnie nie by¢
jej postusznym? Jesli Jan Pawel II i hierarchia pozostajaca z nim w jednosci
dzierzy wtadze i jurysdykcje, to Bractwo Sw. Piusa X wznosi swoje oftarze
przeciw oltarzowi Wikariusza Chrystusa.




"..wszyscy, ktorzy chlubia si¢ mianem katolika musza nie tylko by¢
zjednoczeni z nim w sprawach wiary i dogmatycznej prawdy, lecz takze by¢ mu
postuszni w kwestiach liturgii 1 dyscypliny". (Z Listu apostolskiego Papieza Piusa IX
Non sine gravissimo, z 24 lutego 1870 roku, skierowanego do delegata apostolskiego
w Konstantynopolu).

Chciatbym rowniez odpowiedzie¢ na kilka zarzutow, ktére mogtyby si¢
pojawi¢ w zwiazku z moim odej$ciem.

Tym, ktorzy beda twierdzi¢, ze nie jestem wierny memu
przyrzeczeniu: Odpowiadam, ze miejsce mojej poshugi kaptanskiej jest
srodkiem do stuzenia Bogu Wszechmocnemu 1 Jego Kosciotowi. Gdy staje si¢
oczywistym, ze nie mogg stuzy¢ Bogu i Jego Kosciotowi pozostajac w Bractwie
Sw. Piusa X, podjete przeze mnie zobowiazanie oczywiscie przestaje mie¢ dla
mnie jakakolwiek moc wigzaca. Bractwo jest pelne sprzecznosci, ktore nie sa
nigdy mitymi Bogu. W takiej sytuacji, jestem zobowigzany odejs¢.

Tym, ktorzy nazwg mnie zdrajcg z powodu wspierania "dziewiatki':
Odpowiadam, ze moja decyzja opuszczenia Bractwa Sw. Piusa X nie ma nic
wspodlnego z wydarzeniami, do ktérych doszto na potnocnym-wschodzie w 1983
roku. Wiaze si¢ ona wylacznie z wierno$cia nauce Kosciota dotyczacej jego
wlasnej nieomylnoSci 1 niezniszczalnosci. Bylbym tak samo zmuszony w
sumieniu podja¢ taka sama decyzj¢ nawet gdyby nie pojawita si¢ sprawa
"dziewiatki" (tj. dziewigciu ksigzy, ktorzy wystapili z FSSPX w 1983 r. — przyp.
red. U. m.).

Tym, ktorzy powiedza, zZe w sposob oszukanczy przyjalem od
Bractwa moje sSwiecenia: Odpowiem po pierwsze, ze przyjatem swigcenia od
Boga 1 od Kosciota. Po drugie, nigdy na powaznie nie rozwazatem tych
probleméw 1 koniecznos$ci odejs$cia zanim ostatnie odej$cie dwoch kaptanow i
potepienie ich przez Bractwo nie rozjasnito mi pewnych eklezjologicznych
zasad, ktore z kolei wykazaly mi niespojnos¢ stanowiska Bractwa.

Tym, ktorzy beda mowié, ze reguly dyscypliny Kosciola nie sg
nieomylne: Odpowiadam, ze istnieje Scisty zwiazek migdzy nimi (regulami
dyscypliny) a doktryna. Samo stowo dyscyplina wywodzi si¢ od discere,
oznaczajacego uczy¢ si¢. Kosciot skutecznie uczy przez swoja dyscypling, tak
samo jak my — jesli podazamy za swoim sumieniem — musimy dziata¢ wedlg
naszych przekonan. Lex orandi, lex credendi (reguta modlitwy — reguta wiary,
prawo modlitwy prawem wiary). Ko$ciot naucza wiernych szczeg6lnie poprzez
swigta liturgig. Jesliby Koscidl mial rzeczywiscie narzucaé liturgig szkodliwa
dla dusz, to z pewnoscia, w rzeczy samej, nauczatby btedu.
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"Ecclesia est infallibilis in rebus fidei et morum: atqui per leges disciplinares
Ecclesia, licet non doctrinaliter vel theoretice, tamen practice et effective circa res fidei
et morum iudicat easque edocet; lex enim disciplinaris iudicium doctrinale involvit.
Error ergo in legibus disciplinaribus errorem circa res fidei et morum importaret ac
fideles a doctrina Christi averteret... Ecclesia per leges disciplinares, licet indirecte
tantum et modo practico doceat, tamen efficacissime docet: per praxim enim vel
observationem legum doctrina quae in lege involuta est, mentibus hominum
efficacissime quasi infigitur...".

["Koscidl jest nieomylny w rzeczach wiary i obyczajow: w kazdym razie przez
prawa dyscyplinarne Kosciotl, chociaz nie w sposéb doktrynalny i teoretycznie, to
jednak praktycznie i1 rzeczywiscie sprawuje wtadzg sadzenia 1 nauczania w sprawach
dotyczacych wiary 1 obyczajow; albowiem prawo dyscyplinarne jest ztaczone z
osadem doktrynalnym. Zatem btad w prawach dyscyplinarnych spowodowatby btad co
do spraw wiary 1 obyczajow 1 odwiddiby wiernych od nauki Chrystusowe;...
Jakkolwiek przez prawa dyscyplinarne Ko$ciét ma mozno$¢ sprawowaé urzad
nauczycielski tylko posrednio 1 w sposob praktyczny, to jednak w takim wypadku
naucza w sposob jak najbardziej rzeczywisty: przez zastosowanie bowiem albo
zachowywanie praw nauka, ktora zlaczona jest z danym prawem, w umysty ludzkie w
sposob jak najbardziej rzeczywisty jest niejako wttaczana". ]

(P. Reginald Maria Schultes OP, De Ecclesia catholica. Praelectiones
apologeticae. Parisis: Lethielleux, 1925, ss. 319-320).

Dlatego tez z Wiary pochodzi, ze Kosciot nie moze przez liturgi¢ Mszy
naktania¢ wiernych do bezboznosci.

"Si quis dixerit, caeremonias, vestes et externa signa, quibus in Missarum
celebratione Ecclesia catholica utitur, irritabula impietatis esse magis quam officia
pietatis: anathema sit".

["Jesli ktos twierdzi, ze obrzedy, szaty i zewnetrzne znaki, jakich uzywa Kosciol
katolicki przy odprawianiu Mszy sw., sq raczej podnietq do bezboznosci niz objawem
poboznosci — niech bedzie wyklety".]

(Sobdr Trydencki, Sesja XXII, Kanon 7). Denzinger 954.

"Byloby ponad wszelkq watpliwos¢ naganne i catkowicie sprzeczne :z
szacunkiem, z jakim prawa Kosciola powinny byc¢ traktowane, by z powodu
bezsensownej aberracji doszukiwaé sie wad w regulacjach dotyczqcych moralnosci
oraz w prawach Kosciota i jego stug; albo uznawac te dyscypline za sprzecznq z
pewnymi zasadami prawa naturalnego Ilub przedstawiaé jq jako wadliwg,
niedoskonatq i podlegajacq witadzy swieckiej" (Papiez Grzegorz X VI, Mirari vos).
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"Co wiecej, czyz nie probujq oni uczyni¢ Kosciota czyms ludzkim, czyz otwarcie
nie umniejszajq jego nieomylnej wladzy i mocy Bozej, ktora nim kieruje, utrzymujqc,
ze jego obecna dyscyplina podlega rozktadowi, stabosciom i innym niedostatkom tej
samej natury i wyobrazajqc sobie, ze zawiera wiele elementow, ktore sq nie tylko
bezuzyteczne ale nawet szkodliwe dla pomysinosci katolickiej religii?" (Papiez
Grzegorz XVI, Quo graviora).

Tym, ktorzy beda mowi¢, ze nie mamy prawa osadza¢ Papieza:
Odpowiadam czynigc rozroznienie: nie mozemy osadza¢ go na mocy autorytetu
sadowniczego — potwierdzam; nie mozemy osadzac¢ jego czyndw i postanowien
poréwnujac je z nauczaniem i dyscypling Kosciota — zaprzeczam. Bractwo Sw.
Piusa X codziennie dokonuje tych osadow, gdy przesiewa magisterium, prawa i
reguly dyscyplinarne pochodzace z Watykanu 1 gdy wbrew Janowi Pawtowi II
kontynuuje swoj ogodlnoswiatowy apostolat. Tym, czego Bractwo zaniedbuje
jest wyciagniecie logicznych wnioskdw z niezgodnosci migdzy magisterium
Vaticanum Il i jego praktyka z jednej strony a katolickim magisterium i jego
praktyka z drugiej.

Majac to wszystko na uwadze, musz¢ zgodnie z sumieniem wystapi¢ z
Bractwa Sw. Piusa X. Wyrazam cheé i gotowo$é odprawienia dwu Mszy w
Redford 1 jednej w Mancelona w niedzielg, 21 grudnia, ale proszg pamigtac, ze
zamierzam doglebnie wytlumaczyé wiernym, dlaczego opuscitem Bractwo Sw.
Piusa X.

Bractwo potgpito kaptanow, ktorzy ostatnio odeszli w celu oddania sig
pod zwierzchnictwo wiadzy, ktora rzekomo FSSPX uznaje. Potgpi réwniez mnie
za odmowe uczynienia jego licznych sprzeczno$ci i niezgodnosci podstawa
mojego kaptanskiego apostolatu. Co by nie byto, Bog prawdy jest moim segdzia.

Z powazaniem, pamigtajac o zblizajacych si¢ §wigtach Bozego Narodzenia,

Ks. Robert L. Neville

St. Joseph’s Church
28049 School Section Road
Richmond, Michigan 48062

17 grudnia 1997

www.traditionalmass.org (1)

Tlumaczyt z jezyka angielskiego Mirostaw Salawa
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Przypisy:
(*) Tytut od red. Ultra montes.

Nota o Autorze

JE bp Robert L. Neville
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Robert L. Neville urodzit si¢ w 1972 roku w Southampton, stan Nowy Jork. W
1990 roku, po ukonczeniu szkoty $redniej wstapit do Seminarium pw. Sw. Tomasza z
Akwinu w Winonie, stan Minnesota (prowadzonym przez Bractwo Kaptanskie Sw.
Piusa X, zatozone przez arcybiskupa Marcela Lefebvre'a), gdzie spedzil kolejne szes¢
lat studiow przygotowujac si¢ do kaplanstwa. Po ukonczeniu studiow zostat
wyswigcony na kaptana przez JE bp. Richarda N. Williamsona 22 czerwca 1996.

W sierpniu 1996 roku, ks. Neville otrzymal swoj pierwszy 1 jedyny przydziat w
Bractwie Kaplanskim Sw. Piusa X do ko$ciota $w. Jozefa w Richmond, w stanie
Michigan. W ciagu tygodnia uczyt religii w parafialnej szkole podstawowej 1 jezdzit
do chorych po calym obszarze Metropolii Detroit udzielajac im Komunii $wigtej. W
weekendy udawat si¢ do miejscowosci Mancelona, Grand Rapids 1 Redford, w stanie
Michigan odprawiajac niedzielne Msze $wigte. W ciagu catego pierwszego roku
kaptanskiej postugi powaznie rozwazal kwestie koscielnego autorytetu 1 wykonywania
swego kaptlanskiego apostolatu bez zatwierdzenia ze strony hierarchii pozostajacej w
jednos$ci z Janem Pawlem II.

Jesienia 1997 roku ks. Neville stwierdzil, Zze nie moze juz dluzej w sumieniu
wypetnia¢ swej postugi kaptanskiej pod patronatem Bractwa Kaptanskiego Sw. Piusa X.

Doszedt do wniosku, ze stanowisko eklezjologiczne 1 postawa Bractwa jest
schizmatycka, gdyz jego dziatania (chociaz zewngtrznie dobre), zadaja kiam
nieszczerym deklaracjom lojalnosci i postuszenstwa wobec cztowieka uznawanego
rzekomo przez Bractwo za rzymskiego papieza.

W grudniu 1997 roku, ks. Neville spotkal si¢ z przetozonym generalnym
Bractwa Kaptanskiego Sw. Piusa X, JE bp. Bernardem Fellayem, aby osobiscie
powiadomi¢ go o odejsciu z Bractwa.

Przez nastepne siedem lat, ks. Neville pracowal u boku braci kaptanow
sedewakantystow. W ciagu tygodnia uczyt religii i taciny w Akademii Maryi
Wspomozenia Wiernych w Warren, nastgpnie zostajac jej dyrektorem.

Wypetniatl tez rézne duszpasterskie obowiazki przy kosciele Maryi Krolowej
Mgczennikoéw, najpierw w miejscowosci Warren a pozniej Fraser w stanie Michigan,
w tym tygodniowe nabozenstwa, spowiedzi, nauki dla konwertytow, dla par
przygotowujacych si¢ do malzenstwa oraz udzielanie Komunii §w. na catym obszarze
metropolitalnym Detroit. Byl tez spowiednikiem 1 kierownikiem duchowym
dominikanskich Siostr Niepokalanego Serca Maryi dzialajacych w miejscowosci
Warren. W weekendy podrézowat do miejscowosci Columbus w Ohio i Milwaukee w
Wisconsin aby odprawia¢ tam niedzielne Msze w tradycjonalistycznych kaplicach.

13




W czerwcu 2004 roku, JE biskup Robert F. McKenna OP zaproponowat ks.
Neville'owi przyjecie §wigcen biskupich. W lipcu 2004, ks. Neville zatlozyt kaplice
pw. Swigtego Dominika w Highland, stan Michigan. W grudniu 2004 roku po wielu
modlitwach 1 wahaniach ks. Neville zgodzit si¢ na przyjecie sakry biskupiej. 28
kwietnia 2005 zostal konsekrowany na biskupa przez JE bp. Roberta F. McKenng OP
w kaplicy Sw. Dominika w Highland, w stanie Michigan. Obecnie, biskup Neville
sprawuje postuge dla wiernych z kaplicy Swigtego Dominika w Highland, gdzie tez
jest spowiednikiem i1 kierownikiem duchownym siostr dominikanek.

http://www.stdominicchapel.com/clergy.php

(1) Por. 1) Bp Donald J. Sanborn, a) Gory Gelboe. Jeden z pierwszych seminarzystow abp.
Lefebvre'a optakuje upadek jego Bractwa. b) Vaticanum II, papiez i FSSPX. ¢) "Sobor
Watykanski 11" — najwieksza katastrofa w historii swiata. d) Sprzecznosci doktrynalne biskupa

Fellay i rocznica smierci arcybiskupa Lefebvre.

2) Ks. Noél Barbara. 1) Ecéne — koniec, kropka. 2) List otwarty do czlonkéw Bractwa Sw.
Piusa X (FSSPX).

3) Ks. Giuseppe Murro, Niecomylnosé Kosciota.

4) Sw. Pius X, Papiez, a) Encyklika "Pascendi dominici greqis", o zasadach modernistow. b)
Przysiega antymodernistyczna.

5) Papiez Pius X1, Encyklika "Mortalium animos". O popieraniu prawdziwej jednosci religii.

6) Papiez Pius XII, Encyklika "Mystici Corporis Christi". O Mistycznym Ciele Chrystusa.

7) a) Maly katechizm o Nieomylnosci Najwyzszego Pasterza. b) Maly katechizm o Syllabusie.

8) O. Maurycy Meschler SI, Dar Zielonych Swigt. Rozmyslania o Duchu Swietym. Urzqd
nauczycielski w Kosciele.

9) Kodeks Prawa Kanonicznego, Wyznanie Wiary katolickiej.

10) Akta i dekrety $wigtego powszechnego Soboru Watykanskiego (1870), Pierwszy projekt
Konstytucji dogmatycznej o Kosciele Chrystusowym przedioZzony Ojcom do rozpatrzenia.

(Przyp. red. Ultra montes).

© Ultra montes (www.ultramontes.pl)
Cracovia MMXVI, Krakow 2016

14



http://www.stdominicchapel.com/clergy.php
http://www.ultramontes.pl/Gelboe.pdf
http://www.ultramontes.pl/Gelboe.pdf
http://www.ultramontes.pl/sanborn_v2_i_fsspx.htm
http://www.ultramontes.pl/sanborn_katastrofa_v2.htm
http://www.ultramontes.pl/sanborn_katastrofa_v2.htm
http://www.ultramontes.pl/sanborn_katastrofa_v2.htm
http://www.ultramontes.pl/sanborn_sprzecznosci_fellaya.htm
http://www.ultramontes.pl/sanborn_sprzecznosci_fellaya.htm
http://www.ultramontes.pl/sanborn_sprzecznosci_fellaya.htm
http://www.ultramontes.pl/econe_koniec.pdf
http://www.ultramontes.pl/list_do_fsspx.pdf
http://www.ultramontes.pl/list_do_fsspx.pdf
http://www.ultramontes.pl/murro_nieomylnosc_kosciola.htm
http://www.ultramontes.pl/pius_x_pascendi.pdf
http://www.ultramontes.pl/pius_x_przysiega_antymodernistyczna.htm
http://www.ultramontes.pl/Mortalium_animos.pdf
http://www.ultramontes.pl/mystici_corporis_encyklika.htm
http://www.ultramontes.pl/katechizm_o_nieomylnosci.htm
http://www.ultramontes.pl/katechizm_o_syllabusie.pdf
http://www.ultramontes.pl/meschler_urzad_nauczycielski.htm
http://www.ultramontes.pl/meschler_urzad_nauczycielski.htm
http://www.ultramontes.pl/meschler_urzad_nauczycielski.htm
http://www.ultramontes.pl/wyznanie_wiary.htm
http://www.ultramontes.pl/vaticanum_de_ecclesia_pl.pdf
http://www.ultramontes.pl/vaticanum_de_ecclesia_pl.pdf
http://www.ultramontes.pl/vaticanum_de_ecclesia_pl.pdf
http://www.ultramontes.pl/neville_list_do_bp_fellay.htm
http://www.ultramontes.pl/

